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A B S T R A C T  

 
A R T I C L E   I N F O 

Drought is a complex and recurring socio-natural hazard that is increasing in frequency, intensity, 

and duration due to climate change. Agriculture, one of the most important economic sectors of the 

country and a key sector for meeting the food needs of the growing population as well as being the 

primary source of income and livelihood for villagers, is strongly impacted by this costly climate 

risk and its gradual consequences. Therefore, the agricultural development process and the 

sustainable livelihood of those dependent on this sector require identifying and evaluating the level 

of vulnerability to such natural hazards. The aim of this applied research study was to assess the 

vulnerability of farmers in Fars province to drought, focusing on three elements: exposure, 

livelihood sensitivity, and adaptability. For this purpose, 420 farmers were interviewed using a 

multi-stage cluster random sampling technique. The validity of the questionnaire was confirmed by 

professors in agricultural development and extension, and its reliability was confirmed through a 

pilot study and Cronbach's alpha coefficient. Meteorological data and the annual precipitation index 

(SIAP) were used to estimate exposure. The results showed that the average normal exposure, 

livelihood sensitivity, and adaptability of the farmers were 0.575, 0.488, and 0.535 out of 1, 

respectively. The Climatic Vulnerability Index (CVI) was estimated at 0.514 out of 1 (with a range 

of 0.2 to 0.86), which is somewhat higher than the average. Additionally, based on multi-media 

cluster analysis, the respondents were categorized into three vulnerability groups: low (about 54%), 

medium (27%), and high (over 19%). The average CVI for these groups was 0.42, 0.56, and 0.68, 

respectively. The results of the spatial analysis showed that the CVI ranged from 0.310 in Lamerd 

to 0.640 in Marvdasht. The research concluded that to reduce farmers' vulnerability to drought, a 

combination of educational, support, and management measures should be implemented. 

Additionally, considering regional differences and the specific characteristics of each area is crucial 

in planning programs and policies. The use of spatial data and more accurate analyses can help 

identify vulnerable areas. 
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1. Introduction 

Agriculture, one of the most important economic sectors of the country, plays a strategic role in meeting 

the food needs of the growing population and is the primary source of income for rural residents. However, 

it is severely affected by climate variability and its consequences. Greenhouse gas emissions have risen in 

many countries, leading to climate change, drought, and decreased agricultural production. Drought, as a 

destructive natural phenomenon, causes widespread damage to communities, particularly rural areas whose 

economies are dependent on agriculture. The increased vulnerability of these communities to drought 

threatens not only the livelihoods of farmers but also leads to economic and social instability at the regional 

level. An accurate assessment of vulnerability and the identification of factors influencing it are essential 

for effective drought management and for mitigating its negative impacts. Therefore, this study aims to 

investigate and measure farmers' vulnerability to drought, with the goal of providing scientific and practical 

solutions to increase the resilience of rural communities and reduce the losses caused by this phenomenon. 

2. Methodology 

This research was conducted with an applied purpose and a quantitative approach, employing a descriptive-

survey and cross-sectional design. The statistical population consists of all farmers in Fars province, with 

the sample size estimated at 420 individuals. Sampling was performed in multiple stages; first, counties 

were classified and selected based on the severity of drought using the Standard Annual Precipitation Index 

(SIAP). Then, samples were distributed proportionally according to the number of farmers in each county, 

employing a multi-stage cluster method in selected districts, rural areas, and villages. This research aims to 

investigate the vulnerability of farmers to drought and seeks to answer the following questions: 

1- What is the vulnerability status (level of exposure, sensitivity, and adaptive capacity) of farmers in Fars 

province to drought? 

2- To what extent are farmers facing drought, and how sensitive are they? 

3- What is the adaptive capacity of farmers? 

3. Results 

The results revealed that the normalized mean values for exposure, livelihood sensitivity, and adaptive 

capacity of the farmers were 0.575, 0.488, and 0.535 out of 1, respectively. Additionally, the Climate 

Vulnerability Index (CVI) was calculated to be 0.514 out of 1, with a range of 0.2 to 0.86, indicating a value 

slightly higher than the average. Based on multi-median cluster analysis, the respondents were categorized 

into three vulnerability clusters: low (approximately 54%), medium (27%), and high (over 19%). The mean 

CVI values for these clusters were 0.42, 0.56, and 0.68, respectively. Spatial analysis further revealed that 

the climate vulnerability index ranged from 0.310 (out of 1) in Lamerd County to 0.640 (out of 1) in 

Marvdasht. 

4. Discussion 

Farmers with high levels of exposure and low levels of adaptive capacity are more vulnerable to climate 

risks. According to the coefficient of variation, Jahrom County ranked first in overall vulnerability, 

followed by Marvdasht, Eqlid, and Sepidan counties. In contrast, Lamerd County ranked lowest in terms 

of drought vulnerability. This is primarily due to its low exposure index, meaning that Lamerd has 

experienced the least exposure to drought. Among the three components affecting climate vulnerability, 

exposure played a significant role in shaping vulnerability levels. Lamerd, having already faced drought 

and water scarcity issues, appears better prepared to cope with these challenges, thus making it less 

vulnerable to the impacts of drought. 

5. Conclusion 

Agriculture, as one of the most important economic sectors of the country, is a strategic sector in meeting 

the food needs of the growing population and is the primary source of income for rural communities. 
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However, it is severely impacted by climate change. Based on the results, the overall exposure of farmers 

in Fars province to drought was estimated to be above average, with a score of 0.575 out of 1. To move 

toward the "best-case" scenario, the following recommendations are suggested: 

- Develop and improve irrigation systems, especially in cities like Marvdasht and Jahrom, which are more 

vulnerable to drought. 

- Increase job opportunities in other sectors, particularly in cities with high livelihood sensitivity (such as 

Farashband), to reduce dependence on traditional agriculture. 

Strengthen agricultural development support funds to ensure the availability of financial resources for 

sustainable agricultural growth, create value chains in the agricultural sector, and expand contract farming 

and industrial ag 
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 4ی دونيآفر ميو مر 3زاده ف يشر ميمر، *2پور ي نور يمهد، 1ي نور یمرتض 
 ( 13/11/1403؛ پذيرش:07/08/1403)دريافت: 

 چكیده 
  ش يشدت و مدت آن افزا  ،ی فراوان  ،يیهوا  و  آب  راتییو تکرارشونده است که با تغ  دهیچیپ  یعیطب-یمخاطره اجتماع  کي  یشکسالخ
  رو به رشد و  تیجمع  يیغذا  یازهاین  نیدر تأم  یکشور، بخش راهبرد   یاقتصاد  یهابخش   نيتراز مهم  یکي عنوان    به   ی. کشاورز ابديیم

آن قرار    یجيتدر  یامدها یو پ  نهيپرهز  یمیاقل  مخاطره  نيا  ر یبه شدت تحت تأث  ان،يیروستا  شتیدرآمد و مع  کنندهنیتأم  یاصل  منبع
  زان یم  یابي و ارز  يیشناسا  ازمندین  ،یبخش اقتصاد   نيبرداران ابهره   داري پا  شتیمع  وی  توسعه کشاورز  نديرو، فرآ  ني. از اگرفته است

پذيری )دربردارنده سه  هدف کلی ارزيابی آسیب  بر اين اساس، پژوهش حاضر با.  دباشیم  یعیمخاطرات طب  نیچن  پذيری در برابرآسیب 
استان فارس نسبت به خشکسالی  عنصر مواجهه، حساسیت معیشتی و توان با    .انجام گرفت  سازگاری( کشاورزان  اين منظور،  برای 

  روايی پرسشنامه   .ای مورد مصاحبه قرار گرفتندای چندمرحله گیری تصادفی خوشه نمونه  به روش  کشاورز  420استفاده از ابزار پرسشنامه،  
که    ضريب آلفای کرونباخ تأيید گرديد. قابل ذکر استتوسط اساتید توسعه و ترويج کشاورزی و پايايی آن از طريق مطالعه راهنما و  

نتايج نشان داد که میانگین بهنجار  ( استفاده  گرديد. SIAPهای هواشناسی و شاخص معیار بارش سالانه ) برآورد مواجهه، از داده برای 
باشد. افزون بر  می  1از    535/0و    488/0،  575/0ترتیب برابر با  مواجهه، حساسیت معیشتی و توان سازگاری کشاورزان مورد پژوهش به

( برآورد شد که تا حدودی بالاتر از حد متوسط قرار  86/0تا    2/0)با دامنه    1از    514/0برابر با    (CVIپذيری اقلیمی )سیب اين، شاخص آ
درصد(،    54پذيری سطح پايین )حدود  آسیب ای چندمیانگینی، پاسخگويان در سه خوشه  دارد. علاوه بر اين، براساس تحلیل خوشه 

  56/0،  42/0ترتیب  ها بهدر اين خوشه   پذيری اقلیمیآسیب   قرار گرفتند. میانگین شاخص   درصد(  19درصد( و بالا )بالغ بر    27متوسط )
( در شهرستان  1)از    310/0پذيری اقلیمی از  است. همچنین، نتايج تحلیل مکانی نشان داد که دامنه میانگین شاخص آسیب   68/0و  

است.  1)از    640/0تا    لامرد بوده  متغیر  نتا( در مرودشت  به  به منظور  جيبا توجه  آس  پژوهش،  برابر  کشاورزان    یري پذب یکاهش  در 
  ی های ژگيو و  یامنطقه  ی هاتوجه به تفاوت   ،یشود. از طرف  یساز ادهیپ  ديبا  یتيريو مدی  تيحما  ،یاز اقدامات آموزش   یبیترک  ،یخشکسال

  ترقیدق  یهالیو تحل  ی مکان  یهااستفاده از داده   همچنین،  دارد.  یاژه ي و  تیاهم  هااست یها و سبرنامه   یزيرخاص هر منطقه در طرح 
 مناطق کمک کند.  نيمنابع به ا  صیو تخص  ريپذ ب یمناطق آس  يیبه شناسا  تواندیم
 

 خشکسالی  مواجهه    ،یشتیمع  تیحساس  ،یتوان سازگار پذيری،  : آسیب هاي کلیديواژه 
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 مقدمه 

  246انجام شده در  ات  داشته است. مطالع   يی آب و هوا   رات یی بر تغ   ی ق ی عم   رات ی تأث   ستم ی از اواسط قرن ب   ی ا گلخانه   ی انتشار گازها   ش ي افزا 

کاهش   و   ی م ی اقل   رات یی و منجر به تغ  فته ا ي  ش ي افزا   کشورها  شتر ی در ب  ی ا گلخانه  ی ، انتشار گازها 2100که تا سال   دهد ی نشان م  ، ر و کش 

و گرمايش جهانی  (Bhatti et al., 2024)د  شو ی م   ی کشاورز   دات ی تول  اقلیمی  تغییرپذيری  از .  انتشار گازهای    ناشی  تولید و  افزايش 

. تغییر اقلیم به  ( Anderies et al., 2013)   است انکار    واقعیتی غیر قابل اجتناب و ،  21ن  ترين چالش محیطی قر مهم   عنوان   ای، به گلخانه 

ر مقدار میانگین قابل شناسايی است و برای دوره زمانی يک دهه  شود که از طريق تغییر د هر گونه تغییر در وضعیت اقلیمی گفته می 

شود  محیطی مطرح می های زيست ترين چالش ادامه يابد. با توجه به پیامدهای اقتصادی آن، تغییر اقلیم امروزه به عنوان يکی از مهم 

هستند    ر یی تغ   ی ها عامل اصل در حال حاضر انسان   ، اما کند مختلف تغییر می   ی زمان   ی ها اس ی ب و هوا در مق (. آ 1402زاده،  )عساکره و فرج 

انسان باعث   های فعالیت  از   ی ناش  يی آب و هوا  رات یی تغ   ی به طور کل  وضعیت ادامه خواهد يافت.  ن ی هم   ز ی ن   نده ي و احتمالًا تا چند قرن آ 

، در  رد ی گ ی مورد توجه قرار نم   ی کاف   زه و طوفان به اندا   ی خشکسال   د، ي شد   ی ها ی بر بارندگ   م ی مستق   ر ی شود، اما تأث ی م   ن ی گرم شدن کره زم 

   . (Trenberth, 2018)  به همراه دارد   ست ي ز ط ی جامعه و مح   ی برا   ی اد ي ز   نه ي هز   حالی که اين مسائل 

  خسارات اثرات منفی و تبعات مخاطرات محیطی دو رويکرد مديريت بحران )اقدامات کاهش آسیب و    طور خلاصه، برای مقابله با   به 

شامل ارزيابی، پیشگیری، کاهش،    تبعی پس از وقوع حوادث و رويدادها( و مديريت ريسک )مجموعه اقدامات قبل از وقوع يک مخاطره 

نواحی روستايی  .  (Hristidis et al., 2010)دارد  منفی آن رويداد( وجود    سازی تبعات کنترل، هشدار زودهنگام و آمادگی به منظور حداقل 

روند. در بین  پذيری را در برابر حوادث طبیعی دارند و تهديدی جدی برای رفاه و توسعه جوامع روستايی به شمار می آسیب   ن ي تر ش ی ب 

های زيادی را در پی داشته است  ترين مخاطرات است که هرساله خسارت ترين و قديمی مخاطرات طبیعی، خشکسالی يکی از مهم 

  ريزی کاهش مخاطره و سازگاری با آن، تأثیرات آوری، برنامه پذيری و تاب توان با ارزيابی آسیب می (. بنابراين  1401)عطايی و همکاران،  

کاهش اثرات  منظور پیشگیری و  به   (. Frazier et al., 2014) چنین رويدادهايی را کاهش داد و بازيابی )بهبود( سامانه را تسهیل کرد  

های خشکسالی به عنوان عامل بسیار مهمی معرفی شده  آوری کشاورزان نسبت به دوره پذيری و تاب ی آسیب ر ی گ اندازه   ، ی خشکسال 

اجتماعی، اقتصادی،    پذيری، تدوين راهبردهای سازگاری بر اساس شرايط رو، برای کاهش آسیب اين (. از  1402است )شعبانی و همکاران،  

   . (Tahmasebi, 2009)دارد    فرهنگی، جغرافیايی و اقلیمی در سطح محلی ضرورت 

  ی، و توان سازگار   م ی اقل   ر یی به تغ   ت ی بودن )سطح مواجهه(، حساس   ی م ی از در معرض محرک اقل   ی عنوان تابع به   ی م ی اقل   ی ر ي پذ ب ی آس 

 Sujakhu et) باشد ی سامانه م  ک ي  ت ی از مواجهه و حساس  ی تابع مثبت  ی ر ي پذ ب ی آس  تر، ق ی طور دق به ت. شده اس  ی ساز و شاخص   ح ي تشر 

al., 2019)  . م ی اقل   ر یی تغ   ی دولت   ن ی ب   أت ی ه   کرد ي رو طور خلاصه،  به  (IPCC )   توانو    ت ی )حساس   رونی از عوامل د   ی را تابع   ی ر ي پذ ب ی آس  

میزان در    (. Gerlitz et al., 2016)   گیرد در نظر می (  ها و مخاطرات تکانه قرار گرفتن در معرض  مواجهه و  )   بیرونی ( و عوامل  ی سازگار 

های اخیر در  گذارد تداوم خشکسالی پذيری ناخالص يک منطقه در برابر خشکسالی را به نمايش می معرض بودن و حساسیت، آسیب 

منجر به تاثیرات منفی فراتر از حالت عادی و مخاطراتی در رفاه و امنیت غذايی بین    ، های کشور از جمله استان فارس برخی استان 

بیش از نیمی از    ( SPEI)   ی خشکسال   شاخص های بلند مدت خشکسالی بر اساس  شده به نحوی که بر اساس نقشه   کشاورزان اين استان 

های شديد قرار گرفته و طبق گزارش سامانه ملی پايش، امنیت غذايی و تغذيه استان فارس در  سطح استان فارس تحت خشکسالی 

محیطی، خسارات  ترين بلايای زيست خشکسالی به عنوان يکی از مخرب   (. 1400همکاران،  وضعیت نسبتا ناامن غذايی قرار دارد )ناهید و 

جوامع  (. 1401زاده و همکاران،  گذارد )شريف قابل توجهی را بر اموال و زندگی ساکنان جوامع، به ويژه جوامع روستايی بر جای می 

  ی ر ي پذ ب ی آس   ق ی دق   ی اب ي هستند. ارز   ی مستعد خشکسال   شتر ی ب   ی بر کشاورز   ی و اقتصاد مبتن   عت ی به طب   شتر ی ب   ی ک ي نزد   ل ی به دل   يی روستا 

بحران شده تا کشاورزان را قادر    ت ي ر ي مد   ن ي گز ي جا   سک ي ر   ت ي ر ي مد   را ي ز   ؛ است   ی خشکسال   ت ي ر ي مد   از ی ن ش ی پ   ، مناطق مختلف   ی خشکسال 

 . ( Savari et al., 2022)   ند ي ا ی کنار ب   ی سازد با اثرات خشکسال 

کشاورزان به مسائل  موقع    آوری و پاسخگويی مناسب و به وابسته به تاب   مناطق استان فارس اساس، ادامه حیات کشاورزی    بر اين 

مسئولان در راستای ايجاد و يا بهبود توانمندسازی    ريزی خردمندانه فراروی تولید )نظیر نوسانات متعدد آب و هوايی( و نیز برنامه 

ای و مديريت  ريزی منطقه باشد. از سوی ديگر، کارآمدی برنامه طبیعی و انسانی می   به مخاطرات برداران بخش کشاورزی نسبت  بهره 

و نیز سنجش    پذيری مناطق از اين نوسانات بندی آسیب تغییر)پذيری( اقلیمی و خشکسالی منوط به برآورد و طبقه   ريسک در حوزه 
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پذيری کشاورزان استان فارس  نظر به اهمیت موضوع، پژوهش حاضر به سنجش آسیب   است.   توان سازگاری افراد در برابر اين تغییرات 

طريق، امکان ارائه راهکارهای علمی و عملی کاهش اثرات نامطلوب خشکسالی و    خشکسالی اختصاص يافته است تا از اين   از پديده 

 . جوامع روستايی با اين پديده تکرارشونده فراهم شود   افزايش سازگاری 

   . (Blaikie et al.,1994)  دارد   وجود   دگاه ي دو د   آن تکامل    ی و ر ي پذ ب ی آس مفهوم    درخصوص ی  ل طور ک به 

در    بلايا درک خطر    در   غالب   ی که ديدگاه و مهندس   ی فن   ديدگاه علوم )   برای يک سامانه خاص    ه طر ا خ م   ک ي از    ی خسارت ناش   زان ی ( م الف 

   . ( میلادی بود   1970دهه  

  ک عنوان ي میلادی به  1980از دهه   ی که علوم اجتماع  ديدگاه )  مخاطره   ک ي از مواجهه با   ل قب  سامانه   ک ي   ی درون شرايط   و   ت ی ( وضع ب 

 . ( مطرح شد   سک ي عنوان نقطه شروع کاهش ر به ی  ر ي پذ ب ی آس   معرفی و بر اساس آن   ن ي گز ي جا   پارادايم 

بر    اول   ديدگاه  تأث ا خ م   ی اب ي ارز )مهندسی(  تأک آن   رات ی طرات و  رويدادهای    تعديل در    ی انسان   های سامانه در آن نقش  و  کند  ی م   د ی ها 

  ن یی قرار داده و بر تع توجه    را در مرکز   ی انسان   سامانه   )علوم اجتماعی(   دوم . اما ديدگاه  شود ی گرفته م   ده ي ناد   ا ي   افته ي کاهش    آمیز مخاطره 

  در دارد. به عبارت ديگر،    تمرکز   ی ع ی طب   ه طر ا خ م   ک ي از    ی مقاومت، پاسخ و بهبود   يی جامعه، توانا و سازگاری    ی ا مقابله   ظرفیت و توان 

عوامل    ی، علوم اجتماع   دگاه ي ، د دارد تمرکز    فیزيکی و زيرساختی   ی ها جنبه   ر ب   ی عمدتا ر ي پذ ب ی آس   فنی و مهندسی،   دگاه ي د در  که    ی حال 

 .  د دان مؤثر می   ی ر ي پذ ب ی آس   ی( را بر و نهاد   ی ط ی مح ست ي ، ز ی ، اجتماع ی اقتصاد   جسمانی،   ات ی از جمله خصوص )   ی مختلف   ی و پارامترها 

اقلیمی    پذيری آسیب (IPCC, 2007)   م ی اقل   ر یی تغ   ی دولت   ن ی ب   أت ی ه  ( (Third Assessment Report (TAR)  سوم   ی اب ي ارز   گزارش در  

و  (  Climate Sensitivity)   حساسیت به تغییر اقلیم   ،   ( Exposure)   )سطح مواجهه(   عنوان تابعی از در معرض محرک اقلیمی بودن به 

  تابع  ی ر ي پذ ب ی آس تر، طور دقیق به   (. McCarty et al., 2001)  شده است سازی تشريح و شاخص   ( Adaptive Capacity)   سازگاری  توان 

 ,Ford & Smit)   پذيری دارد مؤلفه توان سازگاری اثر و ارتباط منفی با آسیب   باشد اما يک سامانه می   ت ی و حساس   مواجهه   ی از مثبت 

2004; Xiaoqian et al., 2013; Sujakhu et al., 2019 .)   نشان داده شده است.   1اين عناصر در نگاره 

قرار گرفتن  مواجهه و  )   بیرونی ( و عوامل  ی سازگار   توان و    ت ی )حساس   رونی د   عوامل از    ی را تابع   ی ر ي پذ ب ی آس   IPCC  کرد ي رو طور خلاصه،  به 

پذيری  عنوان بعد اجتماعی آسیب همچنین، توان سازگاری به  (. Gerlitz et al., 2016) گیرد در نظر می ( ها و مخاطرات تکانه در معرض 

 (. Piya et al., 2012)    است در نظر گرفته شده    ی آن ک ي ز ی وف ی ب عنوان ابعاد  به   ت ی و حساس   و مواجهه 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 ( IPCC, 2007) آن يهامؤلفهپذيري و آسیب  -1نگاره 

 

  ی هستند. در حال  اين هدف یبرا رايجابزار  کيها شاخص ، اماوجود ندارد یريپذبیآس ارزيابی یبراو مناسب  یاگرچه روش عال

شاخص که   مناطق    يی شناسا  یبرا  هااين  و  ،  (Hinkel, 2011)  هستند  دیمف  ريپذبیآس  یهاگروه  ايجوامع،  توسعه طراحی 

و همکاران   آدگر  ، یريپذبیآس  یریگاندازه  های شاخصبه علت تنوع زياد    برانگیز خواهد بود. چالش  یريپذبیآس  یهاشاخص

(Adger et al., 2005)  ی ریگم ی( تصم1اند، از جمله:  ی بیان کردهريپذب یتوسعه شاخص آس  يا  انتخاب  مختلفی را برای  یارهایمع 

ر شاخص  اعتبا   ديی ( تأ 3  ؛شاخص  بودن  هدفمند و شفاف   ق،یدق  ،یقو  از  نانی( اطم2  ؛در حال حاضر  یريپذبیآس  اي   نده يدر مورد آ

 مورد نظر.    اسیمقسنجش  یشاخص برااز روايی و تناسب  نانی( اطم4و  ؛نفعانیذ توسط

 مواجهه حساسیت

 توان سازگاری

پذيريآسیب  

 اثرات بالقوه
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انجام  گوناگون  های  با روش  مختلفی  مطالعات  ،پذيری کشاورزان از مخاطرات طبیعی از جمله خشکسالیآسیبارزيابی  درباره  

ای به  ( در مطالعه1399شود. در همین راستا، نادری و همکاران )می  ها اشاره ترين آنکه در ادامه به برخی از مهم  است   شده

  درک   عوامل   که  داد  نشان  ها يافته  پرداختند.  کرمانشاه   شهرستان  در  شکسالیخ  به  نسبت  کشاورزان  اجتماعی   پذيریآسیب  ارزيابی

  اند. داشته   کشاورزان  پذيریآسیب   میزان  بر  را  تاثیر  نيترشی ب  ترتیب،  به  زيرساختی  و   اجتماعی  سلامتی،  اقتصادی،  ريسک،

  نيترکم  زيرساختی  عامل   به  مربوط  پارامترهای  بخش  در   و  نيترشیب  ريسک،  درک  به  مربوط  پارامترهای  در  کشاورزان  علاوه، به

با عنوان سنجش  1400نادری و همکاران )  .بودند  دارا  را  پذيریآسیب   میزان پژوهشی  اجتماعی کشاورزان   پذيریآسیب( در 

های تنوع محصول،  غرب به اين نتیجه رسیدند که شاخصرود و گیلانهای کرمانشاه، جواننسبت به خشکسالی در شهرستان 

تاثیر را بر    نيترشیبمشارکت، استرس، وضعیت تغذيه، نوع سیستم آبیاری، سیستم هشدار و دانش اقدامات مقابله با خشکسالی  

کشاورزان با تاکید   پذيریآسیبای به بررسی ( در مطالعه1402حجاريان ) اعی کشاورزان داشته است.پذيری اجتممیزان آسیب 

نتايج نشان داد که ابعاد توانمندسازی اجتماعی، مديريت، منابع آب، زيرساخت و    ،بر خشکسالی در شهرستان اصفهان پرداخت

، تاثیر بیشتری نسبت به 89/0همچنین بعد منابع آب با ضريب  ی دارد،معنادارکشاورزان تاثیر منفی و  پذيریآسیبخدمات بر 

دادند که روستاهای   ( نشان1395)پورطاهری و همکاران   ،در پژوهش ديگری  کشاورزان داشته است. پذيریآسیبساير ابعاد بر 

وقوع    )تجربه خشکسالی، دفعات تجربه خشکسالی طی ده سال اخیر، تناوب تجربه  پذيریآسیبنظر سطح    دهستان سولدوز، از

از علل وقوع  پذيریآسیب های زيرزمینی( و درجه  خشکسالی و سطح آب خشکسالی، آموزش مقابله با    از خشکسالی )آگاهی 

، ارائه تسهیلات و امکانات،  یاحتمال وقوع خشکسال  خشکسالی و کاهش آثار آن، برخورداری از بیمه سوانح طبیعی، اطلاع از

طبیعی، اقتصادی و اجتماعی(، تفاوت قابل توجهی با يکديگر داشته و در پنج    بعد   تعمیر و بازسازی، اثربخشی روش بومی در سه

   .شوندبندی می، از بسیار کم تا بسیار زياد طبقهپذيریآسیب  طیف

و   پذيریآسیب مرکزی نسبت به  کشاورزان شهرستان کمیجان استاندر بررسی نقش ادراک  ( 1397)فمی و همکاران شعبانعلی

شده به کاهش تمايل به تغییر شیوه  درک  پذيریآسیب افزايش    تصمیم به تغییر شیوه معاش در شرايط خشکسالی نشان دادند که

کشاورزان از مشکلات    ( شده است. همچنین آگاهیانفعالی )باقی ماندن در شرايط فعلی  معاش منجر شده و سبب اتخاذ راهبرد

  .معاش شده است  های آموزشی مانع تغییر شیوهدر حالی که فقدان حمايت  ؛ تغییر شیوه معاش نیست  ی برایمانع   مالی احتمالی،

کشاورزان حوضه آبريز بختگان استان   پذيریآسیبالگوهای  ای با بررسی  ( در مطالعه1397زيبايی )در همین زمینه، نصرنیا و  

  نيترروانشناختی کم  پذيریآسیب و    نيترشیزيرساختی ب  پذيریآسیب که  به اين نتیجه دست يافتند    فارس نسبت به خشکسالی

اثرگذار بر بعد   ترين عامل، درآمد کشاورزی مهماين پژوهش اند. بر اساس نتايج داشته  پذيریآسیبتعیین الگوهای  اهمیت را در

می  پذيریآسیب اقتصادی   آن  شودمحسوب  از  پس  قیمت  ،و  محصولات،عوامل  بیمه    گذاری  و  مزرعه  اندازه  سرمايه،  میزان 

ها و باورهای اجتماعی،  ها، ارزش سطح تحصیلات، دسترسی به نخبه   ی همچون، عواملعلاوه بر اين  محصولات کشاورزی قرار دارند.

درتشکل و  شرکت  محلی  به کمکهای  دولتی  وابستگی  الگوهای  تعیین  آسبدر  ايفا میهای  نقش  در خصوص کنندپذيری   .

استفاده از ارقام  اند که دسترسی به منابع آب، نوع کشت، روش آبیاری،اشاره کرده پژوهشگران ،کشاورزان پذيری تکنیکیآسیب 

  بعد روانشناختی در  افزون بر اين،     .اندبوده  بر اين بعد   ارترين عوامل تأثیرگذهای ترويجی به ترتیب مهممقاوم و شرکت در کلاس

عوامل اعتماد به نفس، خودکارآمدی و امیدواری به بهبود   ،از آن  داشته و پسرا  ترين اثرپذيری بیشعامل ريسک ،پذيریآسیب 

   .اندگرفتهاوضاع قرار 

)مواجهه، حساسیت و ظرفیت    پذيریآسیب بکارگیری چارچوب معیشت پايدار، به تحلیل میزان  ( با  1396)شريفی و همکاران  

ها(، روندها  ها )خشکسالی، سرمازدگی، آفات و بیماریتکانه  سازگاری( خانوارهای روستايی بخش مرکزی شهرستان دنا نسبت به 

قرار   پذيریآسیب پاسخگويان در وضعیت متوسط    درصد47پژوهش نشان داد که بیش از    و شرايط فصلی پرداختند. نتايج اين

تعیین  پژوهشگران،  .پاسخگويان در حد زياد و بسیار زياد ارزيابی شده استاز  درصد  40 حدود پذيریآسیبضمن اينکه  .دارند

الگوی ترويجی و نیز تدوين  -آموزشی  هایقیمت تضمینی برای محصولات کشاورزی، اعطای تسهیلات بانکی، برگزاری کلاس

( 1399)احمدی و منوچهری  .اندروستايیان پیشنهاد داده پذيریآسیب کشت توسط کارشناسان جهاد کشاورزی را برای کاهش

پايداری  در بر  )خشکسالی(  محیطی  مخاطرات  تأثیرات  تدوام    تحلیل  که  دادند  نشان  قائنات  شهرستان  روستايیان  معیشت 

های معیشتی شده است. همچنین، به دلیل فقدان و تضعیف  کاهش میزان دارايی  آن باعث  خشکسالی و بحران کمبود آب ناشی از

https://gsma.lu.ac.ir/article-1-56-fa.pdf
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ها(،  دارايی  ساختار و مديريت ناکارآمد محلی و دولتی، اتخاذ راهبردهای منفی )مانند مهاجرت و فروش  آفرين،تحول  نهادهای

گیری گسترش فقر و محرومیت، شکلچون  همآوری و در نهايت پیامدهای منفی خشکسالی در منطقه )سطح تابپايین بودن  

به علاوه،  .  ناپايداری شديد در وضعیت معیشتی روستايیان شده است  و  پذيریآسیب مشاغل ناپايدار با درآمد ناکافی(، موجب  

  ن يترشی ب،های دولتیمیزان حمايتو  تنوع منابع درآمدی  ، میزان  که متغیرهای میزان جمعیت  نتايج آزمون همبستگی نشان داد

پژوهشی به    ( در 1398)دستگردی و همکاران  يگانگیهمچنین    . انددار با پايداری معیشت روستايیان بودهامثبت و معن  ارتباط

  اين پژوهشگران،   .اندبخش کشاورزی استان چهارمحال و بختیاری نسبت به خشکسالی پرداخته   پذيریآسیب  ارزيابی فضايی

)ويژگی  پذيریآسیب  بودن  معرض  در  مؤلفه  سه  پايه  بر  معرض،را  در  فعالیت  تنش،  حساسیت   های  معرض(،  در  جمیعت 

فعالیت( و ظرفیت سازگاری )ظرفیت انسانی، حکمروايی، ظرفیت    هایهای فناوری، ويژگیاجتماعی، ويژگی-های اقتصادی)ويژگی

نسبت   پذيریآسیب اط مستقیمی بین میزان بارندگی و میزان  اين پژوهش نشان داد که ارتب  اند. نتايجمحیطی( سنجیدهزيست 

مناطق پربارش استان، بیش از ساير مناطق در معرض خشکسالی    . همچنین نتايج حاکی از آن است کهخشکسالی وجود ندارد  به

نسبت به اين    نشان داده و بیش از ساير نقاط   را  از حساسیت نسبت به خشکسالی  کشاورزان اين مناطق درجه بالاتری  بوده و

   پذير هستند.پديده آسیب

( همکاران  و  مطالعه1396غنیان  در  عنوان  (  با  بهرهای  سازشی  رفتار  حوضه تبیین  اثرات    تالابی  برداران  برابر  در  شادگان 

از    یحوضه مورد بررس  يیان روستابرداردرصد بهره  6/47يافتند که  به اين نتیجه دست    پذيریخشکسالی:کاربست نظريه آسیب

 گريدرصد د  4/52و    غیرمسئولانهرفتار    یدارا  ،یو انسان   یعیاز مخاطرات طب  یناشی  ريپذبیدر برابر آس   ینظر نوع رفتار سازش

ا  مسئولانهرفتار    یدارا  زین نتابودهخصوص    نيدر   ی اثر  ت،یحساس  رینشان داد که متغ  ریمس  لیاز تحل  آمده  دست  به  جياند. 

اثر مستق  ری. متغبرداران داردبهره  یو رفتار سازش  یريپذبیبر آس  داراو معن  میمستق بر   یداراو معن  میدر معرض قرار گرفتن 

 برداران دارد. بهرهی  و رفتار سازش یريپذب یآس

پا  خرده سازگاری کشاورزانمؤثر بر توان در خصوص عوامل  ( Abdul-Razak & Kruse , 2017)  عبدالرزاق و کروز نتايج پژوهش 

های فناوری نسبت به و ظرفیت  که منابع اقتصادی، آگاهی و آموزش  است  نسبت به تغییرات اقلیمی در شمال غنا حاکی از آن  

  در  (al et Lottering,. 2021)  لوترينگ  .برخوردار هستند  اهمیت بیشتری  از  ها، سرمايه اجتماعی و نهادها سه عامل زيرساخت

  ان یم  در  یاجتماع   یريپذبیآس  يیشناسا  و  یابيارز  به  یاجتماع   یهاشاخص  از  استفاده  با  یجنوب  یقايآفر  در  خود  مطالعه

 ت،یجنس  چونمه  يیهاشاخص  که  داد  نشان  مطالعه  نيا  از  حاصل  ج ينتا  پرداختند.  يیروستا  جوامع   و  اسیمق  کوچک  کشاورزان

  نيترشیب  ی،خارج  تيحما  و  هیاول  هشدار  یهاستم یس  به  ی دسترس  ،یاجتماع  یوابستگ  ،یآمادگ  یاهبردهار  لات،یتحص  سطح

  بر  ریثأث  نيترکم  ،تاهل   ت یوضع  و  یاجتماع   یهاشبکه   یها شاخص  مقابل،  در  اند.داشته   یاجتماع   یريپذ ب ی آس  بر  یاثرگذار

 .است   اشته د   ی خشکسال   مانند   ی م ی اقل  ی دادهايرو  برابر در کشاورزان یريپذب یآس

  ی خشکسال   برابر   در   ران ي ا   شرق   جنوب   کاران گندم   ی ر ي پذ ب ی آس   خصوص   در  ( al., et Savari 2022)   همکاران   و   سواری   پژوهش   ج ي نتا 

  ، ی روان   ، ی فرهنگ - ی اجتماع   ، ی اقتصاد   ی ها ب ی آس   از   متاثر   شدت   به   و   بوده   ر ي پذ ب ی آس   ی خشکسال   برابر   در   شدت   به   کشاورزان   که   داد   نشان 

  ن ي تر ش ی ب   ی جنوب   رودبار   و   رجان ی س   ی ها شهرستان   کشاورزان   که   داد   نشان   ج ي نتا   ن ی همچن   هستند.   ی رساخت ي ز   و   ی ط ی مح   ست ي ز - ی فن 

  سطوح   ل ی دل   به   ی خشکسال   شتر ی ب   د ي تشد   که   داد   نشان   ران ي ا   ی شرق   جنوب   در   ی ر ي پذ ب ی آس   مورد   در   ی کل   ج ي نتا   اند. داشته   را   ی ر ي پذ ب ی آس 

al et Bostani,. )   همکاران   و   بوستانی   .دهد ی م   ش ي افزا   را   کشاورزان   ی ر ي پذ ب ی آس   تر، ی بحران   ط ي شرا   با   مناطق   در   بالاتر   ی ر ي پذ ب ی آس 

  مناطق  ی برا   ی خشکسال   با  مقابله   توان   و   ( ی ط ی مح ست ي ز   و  ی اقتصاد   ، ی )اجتماع  ی ر ي پذ ب ی آس   ، ی ب ی ترک   ی ها شاخص   از   استفاده   با  ( 2024

  به   ی خشکسال   به   نسبت   ی ر ي پذ ب ی آس   ن ي تر م ک   و   ن ي تر ش ی ب   که   است   آن   از   ی حاک   ج ي نتا   دادند.   قرار   ی اب ي ارز   مورد   را   ران ي ا   خشک   و   گرم 

  و   کرمان   استان   )غرب   مطالعه  مورد  منطقه  غرب  و   کرمان(  استان   جنوب   و  بلوچستان  و   ستان ی س   استان   )جنوب   شرق   جنوب   در  ب ی ترت 

  عوامل   ن ي تر مهم   ، خاک   ش ي فرسا   و   ها استان   مراکز   از   اد ي ز   فاصله   بزرگ،   ی خانوارها   تعداد   مانند   عواملی   دارند.   قرار   ( زد ي   استان   جنوب 

  توان   و   ت ی ظرف   به   توجه   با   مقابل،   در   دادند.   قرار   ی خشکسال   معرض   در   را   شرق   جنوب   که   بودند   ی ط ی مح ست ي ز   و   ی اقتصاد   ، ی اجتماع 

  داشتند.   ی خشکسال   به   نسبت   را   ی ر ي پذ ب ی آس   ن ي تر کم   مطالعه   مورد   منطقه   غرب   در   واقع   ی ها شهرستان   ، ی خشکسال   با   مقابله   ی بالا 

  و   شغل   تنوع   تر مهم   همه   از   و   ی عال   لات ی تحص   ه، ي ر ی خ   موسسات   توسط   درآمد   کم   ی خانوارها   از   گسترده   ت ي حما   مانند   عواملی   ن، ی همچن 

 بود.   ران ي ا   از   نقطه   ن ي ا   در   ی ر ي پذ ب ی آس   کاهش   مل عوا   ن ي تر مهم   از   ی شغل   ی ها فرصت 
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خشکسالی در    پذيری آسیب معیشتی، وضعیت    پذيری آسیب استفاده از شاخص    با  ( Mainali & Perikop, 2018)   ماينالی و پريکوپ 

پژوهش  اين  در  دادند.  قرار  بررسی  مورد  را  نپال  شرق  روستايی  محاسبه   ، مناطق  شاخص   برای  از  و  مواجهه  طبیعی  بلايای  های 

ر گرفته  کا   متغیرهای بهداشت، غذا، آب و توپوگرافی به   ، استخراج حساسیت   چون خشکسالی استفاده شد. برای تغییر)پذيری( اقلیمی هم 

ه  شد   های اجتماعی برای برآورد توان سازگاری استفاده جمعیتی، راهبردهای معیشتی و شبکه - اجتماعی   شد. همچنین، از مشخصات 

. همچنین، اکثر  باشد می   کمتر از متوسط   ، بررسی   هانشان داد که توان سازگاری و حساسیت اقلیمی در مناطق مختلف مورد . يافته است 

  ، تأثیر داشته است   ی خشکسال   برابر   در   جوامع   ی ر ي پذ ب ی آس اند. عوامل بسیاری بر  گرفته   بالا قرار   پذيری آسیب مناطق مورد مطالعه در رده  

نیازمند،    حساسیت بالاتر به دلیل راهبردهای معیشتی محدود، کمبود آب در دسترس، درصد بالای جمعیت   اما نداشتن توان سازگاری و 

های مربوط  بوده است. در مقابل، زيرشاخص   پذيری آسیب ترين علل  العبور بودن منطقه، مهم عدم آموزش، وابستگی به کشاورزی و صعب 

  پذيری آسیب   ، پژوهش   اين   در  (  2020et alAsmamaw ,.) ند. اسماماف و همکاران  ا داشته   پذيری آسیب محدودی در    به مواجهه نقش 

  ارتفاعات مرکزی اتیوپی را در های ناشی از تغییرات آب و هوايی در حوزه آبخیز دينکی برابر تکانه  معیشتی کشاورزان خرده مالک در 

اکولوژيکی  - مناطق مختلف زراعی   و اجزای اصلی آن در   پذيری آسیب های اين پژوهش نشان داد که  مورد ارزيابی قرار دادند. يافته 

اند. افزون بر اين، افزايش  بیشتری داشته   پذيری آسیب که مناطق دشت    و میانی( متفاوت بوده است. به نحوی   )مناطق کوهستانی، دشت 

افزايش    های معیشتی از عوامل اصلی مؤثر در شیوه در  تغییرات اقلیمی، استفاده ضعیف از فناوری و تنوع کم    های ناشی از مواجهه با تکانه 

   . اند بوده   پذيری آسیب 

نواحی ساحلی جنوب    معیشتی در برابر تغییرات اقلیمی در میان   پذيری آسیب ارزيابی    در  (  2020et alMudasser ,.) همکاران   و   ماداسار 

های اجتماعی، امنیت  راهبردهای معیشتی(، حساسیت )شبکه   جمعیتی و - های اجتماعی بنگلادش از سه شاخص توان سازگاری )ويژگی 

استفاده  (  های فیزيکی و دسترسی به خدمات بهداشتی( و مواجهه )بلايای طبیعی و پیامدهای آن زيرساخت   درآمد، غذايی، امنیت آب،  

حالی    پذير نیستند، در اقلیمی آسیب   مورد مطالعه در برابر تغییرات   های درصد از خانوار 21ند. نتايج اين مطالعه نشان داد که تنها  ا ه کرد 

خانوارها  23که   از  ب درصد  )   .هستند   پذيری آسیب   ن ي تر ش ی دارای  پاسخگويان  از  نیمی  از  بیش  خوشه  د   56همچنین،  در  رصد( 

های حساسیت( و راهبردهای  های اجتماعی ناکافی )از زيرشاخص شبکه عواملی مانند  علاوه بر اين،    .اند متوسط قرار گرفته   پذيری آسیب 

 Thao)تائو و همکاران   . اند ايفا کرده  خانوارها  پذيری آسیب در  را   نقش  ن ي تر ش ی سازگاری( ب های توان  ناکارآمد )از زيرشاخص  معیشتی 

et al., 2019)   م ی اقل   ر یی تغ   ی دولت   ن ی استفاده از رويکرد هیأت ب   با  (IPCC, 2007) ،  معیشتی کشاورزان ويتنامی از خشکسالی    پذيری آسیب

های هواشناسی، برای سنجش حساسیت  های بارش ايستگاه داده  برای سنجش مواجهه از  در اين پژوهش، اند. را مورد بررسی قرار داده 

ارزيابی توان سازگاری از مشخصات جامعه   و   منطقه   از وضعیت امنیت غذايی و آب در  انواع برای  راهبردهای معیشتی و    شناختی، 

پذيری  طقه مورد پژوهش در سطح متوسطی از آسیب من   نتايج اين پژوهش نشان داد که   شده است. های اجتماعی موجود استفاده  شبکه 

های حساسیت( و راهبردهای مؤثر  همچنین، وضعیت در دسترس بودن آب )از زيرشاخص   .معیشتی ناشی از خشکسالی قرار دارد 

ن زمینه،  است. در همی   پذيری جامعه مورد بررسی بوده ترين عوامل برای تعیین آسیب های توان سازگاری( مهم اخص ش )از زير   معیشتی 

روستايی در برابر تغییرات اقلیمی نشان    پذيری معیشتی خانوار درخصوص آسیب  ( Poudel et al., 2020) پودل و همکاران  نتايج پژوهش  

اند. از سوی ديگر، برخورداری از راهبردهای  پذيری بوده آسیب   ن ي تر ش ی ب   با سرپرست زن دارای   ی داد که خانوارهای فقیر و خانوارهاي 

پذيری در  آسیب   تحصیلات و وجود سامانه هشدار سريع نسبت به رويدادهای شديد اقلیمی در منطقه به کاهش   معیشتی متنوع، سطح 

 . برابر تغییرات اقلیمی کمک خواهد کرد 

  ی(، عامل ی ل سامانه در هنگام مواجهه با مخاطره خشکسا   ک ي و بازخوردها در    ت ي اخلال در عملکرد، ساختار، هو   ت ی قابل   ا ي )   ری ي پذ ب ی آس 

  ت ی از عناصر مواجهه، حساس   ی بوده و تابع   ی رسان و کمک   ل ي تعد   ، ی آمادگ   جاد ي ا   ی ها است ی ها و س برنامه   ی طراح   ی برا   ی اساس   ی ول   ده ی چ ی پ 

است که سامانه مورد مطالعه    ی شدت و مدت زمان   ، ی فراوان   زان ی دهنده م چارچوب، مواجهه نشان   ن ي در ا   است.   ی ار و توان سازگ   ی شت ی مع 

آنان در مواجهه    ت ی حساس   انگر ی ب   ی شت ی مع   ی اصل   ی ها ه ي افراد از سرما   ی و برخوردار   ی مند بهره   ن، ی همچن قرار دارد.    ی در معرض خشکسال 

  ی د ی کل   ی رها ی ها و متغ که در آن سازه   ی مفهوم   ا ي   ی چارچوب نظر   ک ي   ن ي و تدو   ی از آن خواهد بود. طراح   ی ناش   ی ها و تکانه   ی با خشکسال 

اساس، با    ن ي . بر ا کند ی کمک م   ده ی چ ی پ   ده ي پد   ک ي مطالعه    ی ساز ها ارائه شده باشد، به ساده و آسان آن   ان ی روابط م   ن ی پژوهش و همچن 

نگاره  ورت به ص  ی کشاورزان در برابر خشکسال   ی ر ي پذ ب ی س پژوهش آ   ی شده، چارچوب مفهوم  ان ی ب  ی و تجرب   ی توجه به مطالعات مفهوم 

 .ارائه شده است   2
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 چارچوب مفهومی پژوهش   -2نگاره

 پژوهش  روش 

لحاظ  پ  از  پژوهش ژوهش حاضر  پارادايم در گروه  نظر  از  کاربردی،  توجه   ی های کم هدف  با  نحوه گردآوری   و    در دسته   ها داده   به 

عبارتی، در اين پژوهش به توصیف، تبیین و کشف    است. به  به روش مقطعی انجام شده   قرار گرفته و   پیمايشی - های توصیفی پژوهش 

  ايران است که   مهم در جنوب کشور   ی ها از استان   ی ک ي   استان فارس  . نمونه پرداخته شده است   اطلاعات در يک مقطع زمانی مشخص از 

دقیقه طول شرقی    36درجه و    55دقیقه و    42درجه و    50دقیقه عرض شمالی و    42درجه و  31دقیقه و    2درجه و    27بین مدارهای  

مطرح    ی کشاورز   ی از مراکز اصل   ی ک ي عنوان  همواره به   ز، ی حاصلخ   ی ها ن ی و زم   يی وهوا تنوع آب   ل ی به دل النهار گرينويچ قرار دارد و  از نصف 

  ی در حوزه کشاورز   ی اد ي ز   ی ها ل ی و پتانس   ها ت ي مز   ی خاص خود، دارا   ی م ی و اقل   يی ا ی جغراف   ت ی موقع   ل ی استان فارس به دل .  بوده است 

تنوع به    ن ي . ا آورد ی را فراهم م   ی امکان کشت انواع محصولات کشاورز   است که   گرم و خشک تا سرد و مرطوب و دارای اقلیم    است 

 کنند.   د ی از محصولات را تول   ی بازار، انواع مختلف   از ی که با توجه به ن   دهد ی امکان را م   ن ي کشاورزان ا 

گرفته شده است. براساس نتايج تفصیلی    برداران زراعی و باغی( استان فارس در نظر جامعه آماری اين پژوهش کلیه کشاورزان )بهره 

حجم  .  باشد می   هزار نفر  180کشاورزی استان فارس بالغ بر    ان بردار بهره  تعداد (،  1395سرشماری عمومی کشاورزی )مرکز آمار ايران،  

اشتباه  کاهش    ی کشاورز برآورد شد. قابل ذکر است که برا   384درصد، شامل    5  ی نمونه بر اساس فرمول کوکران و با سطح خطا 

  تر، ق ی دق   ی به برآورد   ی اب ي و دست   ی ر ي پذ م ی تعم   ش ي افزا ، و مقدار آماره در نمونه   ت ی مقدار پارامتر در جمع   ن ی تفاوت ب  ی عن ي   ی ر ی گ نمونه 

منظور انتخاب مناطق مورد پژوهش، از  . به کشاورز مورد مصاحبه قرار گرفتند   420درصد به حجم نمونه افزوده شد و در مجموع   10

. بدين صورت که پس از گردآوری  استفاده شد  ( Standardized Index annual precipitation( SIAP) (شاخص معیار بارش سالانه  

محاسبه و سپس به ازای هر طبقه    معیار بارش سالانه، های هواشناسی موجود در استان، شاخص  های بارندگی مربوط به ايستگاه داده 

انجام پژوهش انتخاب   ی برا  ی به صورت تصادف شدت خشکسالی )از نرمال تا خشکسالی بسیار شديد(، حداقل يک منطقه )شهرستان( 

متوسط(، استهبان،    ی و خنج )طبقه خشکسال   ز ي ر ی (، ن م ي ملا   ی لامرد )از طبقه نرمال(، فراشبند )طبقه خشکسال   ی ها شهرستان   . د ش 

پس از آن،  . د ( را شامل شدن د ي شد  ار ی بس  ی و مرودشت )از طبقه خشکسال  دان ی سپ   د، ی ( و اقل د ي شد   ی )طبقه خشکسال  روزآباد ی جهرم و ف 

ها اختصاص داده شد. در  عنوان طبقات آماری(، درصدی از حجم نمونه به آن برداران در هر شهرستان )به بهره متناسب با کل تعداد  

های منتخب توزيع  ها و دهستان يافته بین بخش ای نمونه اختصاص ای چندمرحله درون هر شهرستان نیز با استفاده از روش خوشه 

درصد از تعداد    20شیوه تصادفی    به (،   1964et alKerlinger ,.) و همکاران    لینجر گرديد. در مرحله انتخاب روستاها، بنا به نظر کر 

با توجه به    و   صورت تصادفی با روش انتساب متناسب روستاهای هر دهستان برگزيده شد. در مرحله آخر از میان روستاهای منتخب به 

ريز، از دو بخش مرکزی و پشتکوه،  عنوان مثال، شهرستان نی های آماری در هر روستا مشخص گرديد. به تعداد خانوار موجود، تعداد نمونه 

باشند که از میان  خانوار می   20روستای بالای    27چاه، مشکان و رستاق انتخاب شد. اين سه دهستان در مجموع شامل  سه دهستان ده 

هدف اصلی پژوهش  .  ( 1)جدول    کشاورز مورد مطالعه قرار گرفتند   48روستا انتخاب گرديد و در نهايت در اين شهرستان تعداد    5ا  ه آن 

پذيری دربردارنده سه معیار ارزيابی  گونه که عنوان شد، آسیب باشد. همان پذيری کشاورزان از خشکسالی می حاضر، برآورد میزان آسیب 

توان 

 سازگاري

 پذيري خشكسالیآسیب

 حساسیت معیشتی

انسانی، اجتماعی، 

اقتصادی، طبیعی، 

 فیزيکی(

 مواجهه



 استان فارس : مورد خشكسالي پذيري کشاورزان نسبت بهارزيابي آسیب

233 

در ادامه، نحوه برآورد متغیرهای    پذيری کل محاسبه شد. توان سازگاری است. پس از برآورد اجزا، آسیب سطح مواجهه، حساسیت و  

   مذکور شرح داده شده است. 

 
جامعه و نمونه آماري پژوهش -1جدول   

 رديف 
شهرست 

 ان 
 دهستان *  بخش

خانوار  

 روستايی

تعداد روستاي  

خانوار  20بالاي   

جمعیت  

 کشاورزان 

نمونه 

 آماري

 جهرم  1

 خفر، راهگان،  سفیدار،  علیآباد،  گلبرنجی  خفر 

20104 132 7730 40 
 پشت پر، پل  به  بالا، پل  به  پايین  سیمکان 

 علويه،  )قطبآباد(  کرديان 

 )جلگاه(،  کوهک  مرکزی 

 خنج  2
 باغان،  )محمله (  محمله 

6042 32 1125 21 
 تنگ نارک، ) سیفآباد(  مرکزی 

 فیروزآباد 3
 پرزيتون،  )خواجهای(،  دادنجان  میمند

12431 78 7140 37 
 )احمدآباد (، جايدشت  مرکزی 

 فراشبند 4
 دهرم، )دژگاه(  دهرم

4458 46 3119 30 
 )آويز(،  نوجین  مرکزی 

 لامرد 5

 )حومه (،  سیگار،  چاهورز  مرکزی 

 )اشکنان(، کال  اشکنان  26 1839 96 12923

 خیرگو، علامرودشت  علامرودشت 

ريزنی 6  

 آبادهطشک،  بختگان،  حنا  آبادهطشک 

13299 103 9412 48 
 )دهچاه (، )مشکان (  پشتکوه

 )رستاق (، هرگان  مرکزی 

 ريزآب،  قطرويه  قطرويه 

 استهبان 7
 خیر، )رونیز(  رونیز 

5707 25 5950 32 
 )ايج(  مرکزی 

 سپیدان  8

 )بانش(،  )بیضا (، کوشک هزار  بیضا 

 خفری، کمهر،  ششپیر  مرکزی  59 11342 148 19181

 سرناباد، )همايجان (  همايجان

 اقلید  9
 )آسپاس(،  دژکرد،  )سده(  سده 

 )خنجشت (،  شهرمیان  مرکزی  51 10258 68 8896

 احمدآباد،  )حسنآباد(،  بکان  حسنآباد 

 مرودشت  10

 )خرممکان (، کامفیروز جنوبی  کامفیروز 

42184 183 14981 76 

 مرکزی 
)رامجرديک(،  رودبال، کناره، )مجدآباد(،   

 محمدآباد،  نقشرستم 

 ابرج،  درودزن،  )رامجرد  دو(  درودزن 

 خفرک علیا،  رحمت  سیدان 

 گرمه، کامفیروز  شمالی  کر

 420 72896 - - مجموع 

اند.  های منتخب در داخل پرانتز مشخص شده* دهستان  

 

 :  است   ر ي به دنبال پاسخ دادن به سوالات ز   ی کشاورزان نسبت به خشکسال   ی ر ي پذ ب ی آس   ت ی وضع   ی پژوهش با هدف بررس   ن ي ا 

 است؟ به خشکسالی چگونه    پذيری )سطح مواجهه، حساسیت و توان سازگاری( کشاورزان استان فارس نسبت وضعیت آسیب  . 1

 باشد؟  برداران تا چه حد با خشکسالی مواجه بوده و حساسیت آنان به چه میزان می . بهره 2

 . توان و ظرفیت سازگاری کشاورزان به چه میزان است؟ 3
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 مواجهه 

ی  کمّرا  گیری اين پديده طبیعی بايد اثرات آن  گیری شود. برای شناخت و اندازه طور مستقیم اندازه ای نیست که به خشکسالی پديده 

آيند.  های زمینی به دست می گیری ها معمولاً بر پايه اندازه ها، خشکسالی را ارزيابی نمود. اين کمیت گیری از آن کمیت کرد و با بهره 

   تواند برای ارزيابی خشکسالی مورد استفاده قرار گیرد. های هواشناسی اولین منبع اطلاعاتی است که می داده 

های  های خام بارندگی به اندازه درآورد. بهترين روش برای تبديل داده   نسبیتی صورت  ها را به های بارندگی بايد آن برای مقايسه داده 

(. از اين رو، در مطالعه  1395زاده،  زاده و جوی ها است )حجازی نسبی، تقسیم انحراف مقادير بارندگی از میانگین بر انحراف معیار بارش 

ها در يک سال از میانگین  ( استفاده شده است. در اين شاخص ابتدا تفاضل مجموع بارش SIAPشاخص معیار بارش سالانه )   حاضر، از 

گردد. اين شاخص  های دوره آماری مورد نظر تقسیم می مجموع بارش در يک دوره آماری محاسبه شده و سپس بر انحراف معیار داده 

 شود: ( محاسبه می 1بر اساس رابطه ) 

𝑆𝐼𝐴𝑃 ( 1بطه ) را  =
(𝑝𝑖 − 𝑝̅)

𝑆𝐷
 

 که در آن: 

ip  بارندگی سالi متر؛  ام بر حسب میلی𝑝̅   متر و  میانگین بارندگی سالیانه در طول دوره آماری بر حسب میلیSD   انحراف معیار سری

 باشد.  بارندگی می 

کند. بديهی است که هر چه مقدار عددی اين شاخص  تغییر می   - 3+ و  3طور تجربی بین  باشد و مقدار آن به اين شاخص بدون بعد می 

  ار ی شاخص مع   زان ی معادل م   ی خشکسال   ده ي با پد   ان ي مواجهه پاسخگو   زان ی قابل ذکر است که م شديدتر است.    خشکسالی تر باشد،  کوچک 

 شده است.   آنان در نظر گرفته   محل فعالیت بارش سالانه شهرستان  

 ی شت ی مع   ت ی حساس 

از آن    ی ناش   ی ها و تکانه   ی ع ی آنان در مواجهه با مخاطرات طب   ت ی حساس   کننده ن یی تع   ی، شت ی مع   ی ها ه ي افراد از سرما   ی برخوردار   زان ی م 

افراد کمتر خواهد    ی شت ی مع   ت ی حساس   های معیشتی، سرمايه   ش ي که با افزا  ی به نحو  ؛ ( Diaz, 2016; Wandel et al., 2016خواهد بود ) 

 ( اين رو، جهت سنجش حساسیت کشاورزان    گر ي کد ي با    ی عن ي شد  از  به رابطه معکوس دارند(.  مخاطرات خشکسالی، سطح    نسبت 

  ، ی مال  ، ی انسان  ، ی اجتماع  ه ي ما سر  رشاخص ي از پنج ز  ی شت ی مع   ی ها ه ي شاخص سرما  های معیشتی استاندارد شده آنان برآورد شد. سرمايه 

  باشند ی متفاوت م   ی ها اس ی با مق   ی کاربرد   ی ها ها مشتمل بر سنجه از آن   ک ي هر    ی شده است که در مراتب بعد   ل ی تشک   ی ع ی و طب   ی ک ي ز ی ف 

ها و نماگرهای متعددی  ای ساختارمند بوده است که دربردارنده شاخص پرسشنامه ها،  ابزار لازم جهت گردآوری اين داده   (. 2)جدول  

  گیری از روش کريتیک بیشینه، با بهره - سازی نشانگرها به روش فازی و براساس مقادير کمینه پس از استاندارد و همگون باشد.  می 

)(CRITIC) iteria Importance Through Intercriteria CorrelationrC)  متغیرهای استاندارد شده محاسبه شد. مجموع  ، وزن

دهد و مابه التفاوت آن از عدد يک، بیانگر حساسیت  های معیشتی را نشان می دهنده شاخص سرمايه دهی شده، نشان های وزن شاخص 

 معیشتی کشاورزان است. 

ها استفاده شده  کمینه و بیشینه سنجه سازی فازی بر اساس مقادير  مقیاس ها )نماگرها( از روش بی برای رفع اختلاف مقیاس سنجه 

 رود:  های مثبت و منفی بکار می ترتیب برای سنجه به   3و    2های  است. برای اين روش رابطه 

𝑟𝑖𝑗 ( 2رابطه )  =
𝑥𝑖𝑗 − min 𝑥𝑖𝑗

max 𝑥𝑖𝑗 − min 𝑥𝑖𝑗

 .         𝑗 = 1.2. … . 𝑛 

𝑟𝑖𝑗 ( 3رابطه )  =
max 𝑥𝑖𝑗 − 𝑥𝑖𝑗

max 𝑥𝑖𝑗 − min 𝑥𝑖𝑗

 .         𝑗 = 1.2. … . 𝑛 

 باشد.  مقدار شاخص يا سنجه مورد نظر می   ijxباشد.  شده به روش فازی می بیانگر شاخص )يا سنجه( نرمال   ijrدر اينجا،  
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ها، میانگین حسابی آن سرمايه محاسبه گرديد. در مرحله بعد، با  های مربوط به هرکدام از سرمايه پس از رفع اختلاف مقیاس سنجه 

  های معیارها و سنجه تواند برای ارزيابی وزن بکارگیری روش کريتیک، وزن هر کدام از اين پنج سرمايه برآورد شد. روش کريتیک، می 

   مورد استفاده قرار گیرد. ها  و براساس انحراف معیار و همبستگی درونی سنجه گیری  از طريق ماتريس تصمیم   مختلف 

 (: ijr)   نرمال شده   های محاسبه داده   ( 1

𝑟𝑖𝑗 ( 4رابطه )  =
𝑥𝑖𝑗 − 𝑥𝑗

𝑚𝑖𝑛

𝑥𝑗
𝑚𝑎𝑥 − 𝑥𝑗

𝑚𝑖𝑛
 .         𝑗 = 1.2. … . 𝑛 

 . باشد دهنده مقدار يک سنجه و مقدار نرمال شده آن می به ترتیب نشان   ijrو    ijxباشد.  ها می بیانگر تعداد سنجه   jدر اين رابطه،  

 
 کشاورزان  یشتیمع يهاه يسرما يهاها و سنجهشاخص -2جدول  

 )نماگرها(  سنجه ها شاخص )ابعاد(  هامؤلفه

 های عمر کشاورز تعداد سال سن  سرمايه انسانی

 میزان تحصیلات رسمی  تحصیلات سطح 

 تعداد کل اعضای خانوار  بعد خانوار 

از  دسترسی بهداشت و سلامتی  رضايت  برخورداری  و  بهداشت،  رضايت   شبکه  آشامیدنی    و  آب  از 

 کشاورز بر اساس شاخص توانايی کار  فیزيکی و روانی ، توانايیروستا

 فعالیت کشاورزی  و تجربه میزان سابقه    سابقه کار

 مقیاس ناامنی غذايی خانوار بر اساس   کمیت و کیفیت تغذيه تغذيه وضعیت 

 ، سطح آگاهی از تأثیر خشکسالی بر تولید کشاورزی های ترويجیتماس دانش و نوآوری

به   اجتماعی اعتماد سرمايه اجتماعی مالی  کمک  برای  تمايل  ديگران،  اعتماد  جلب  سطح  کار،  نیروی  به  اعتماد 

اعتمادديگران به   ،  اعتماد  نهادهای دولتی،   برنامهبه  و  ريزان  دانش کارشناسان 

 برای مقابله با خشکسالی 

امور   اجتماعی مشارکت  در  مشارکت  روستا،  انتخاباتی  و  آموزشی  عمرانی،  مالی،  امور  در  مشارکت 

 خیريه 

ای در روستا، رفت و آمد و روابط دوستانه در بین  نزاع و اختلافات قومی و طايفه انسجام اجتماعی 

اهالی به يکديگر در مواقع گرفتاری، توجه به منافع مشترک و رعايت  اهالی، کمک  

 حقوق همه روستايیان در مديريت محلی 

محلی   شبکه اجتماعی نهادهای  نقش  مشکل،  زمان  در  همسايگان  و  دوستان  خانواده،  به  تکیه 

 روستايی در ايجاد ارتباط بین روستاهای همجوار 

به   هنجار اجتماعی  به سنتاحترام  احترام  روستا،  در  موجود  و  قوانین  عرفی  نظام  به  التزام  ها، 

 اخلاقی و پرهیز از رفتارهای انحرافی 

   توان درآمدی درآمد      سرمايه مالی 

 رضايت از شغل، اشتغال ساير اعضای خانواده اشتغال 

 رضايت از تسهیلات بانکی دريافتی  ،و تسهیلات بانکی وام دريافت وام و اعتبار    

 بیمه  اراضی تحت پوشش کشاورزی  بیمه محصولات

 و با دوام مطلوب(  مسکن مقاومکمیت( مسکن، کیفیت مسکن )وضعیت کمی ) مسکن   سرمايه فیزيکی 

 ، سطح رضايت از دسترسی به انرژی )برق(  دسترسی به انرژی دسترسی به انرژی 

 از وسیله نقلیه سطح برخورداری  وسايل نقلیه 

 آلات کشاورزیبرخورداری از ماشینسطح   آلات کشاورزی ماشین

 سطح برخورداری از اسباب و وسايل ضروری زندگی  تجهیزات زندگی 

 ها کشاورزی، میزان رضايت از کمیت و کیفیت نهادهتولید  های  دسترسی به نهاده های کشاورزی نهاده

نسبت اراضی آبی کشاورزان    داشتن اراضی زراعی و باغی، میزان مالکیت بر اراضی،  اراضی زراعی و باغی    سرمايه طبیعی

 میزان رضايت از حاصلخیزی اراضی  به کل اراضی، 

 داشتن منابع آبی، میزان رضايت از کیفیت آب آبیاری  منابع آب 
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 (: jC( وزن اولیه معیارها ) 2

𝐶𝑗 ( 5رابطه )  = 𝜎𝑗 ∗  ∑(1 − 𝑟𝑖𝑗)

𝑚

𝑖=1

 

 باشد. ها می بیانگر انحراف معیار سنجه   𝜎𝑗در اين رابطه،  

 (:  jW) ( وزن نرمال معیارها  3

𝑤𝑗 ( 6رابطه )  =
𝐶𝑗 

∑ 𝐶𝑖
𝑚
𝑖=1

 

های موزون، حساسیت  های معیشتی برآورد شد. در نهايت، براساس میزان سرمايه پس از محاسبه وزن پنج سرمايه، میانگین وزنی سرمايه 

 باشد. يعنی:  های معیشتی می التفاوت عدد يک از متوسط سرمايه مؤلفه حساسیت مابه های مورد پژوهش ارزيابی شد.  نمونه 

 

𝑆𝑗 ( 7رابطه )  = 1 − 𝐿𝐴𝑖𝑗    
باشد. دامنه  های پنجگانه معیشتی می میانگین )وزنی( سرمايه   ijLAحساسیت )موزون( معیشتی هر کشاورز و  بیانگر    jSدر اين رابطه،  

های معیشتی( برابر با يک  حساسیت بین صفر و يک است. بر اين اساس، بیشینه حساسیت کشاورزان )کمینه برخورداری از سرمايه 

  های معیشتی( صفر است.  بوده و کمینه حساسیت )بیشینه برخورداری از سرمايه 

 سازگاري توان  

  ی ر ی گ اندازه   يی را آب و هوا   ط ي شرا   يا   رات یی ه تغ ب بالقوه    های پاسخ   اساساً   توان سازگاری   را ي دشوار است، ز   توان سازگاری   ی ر ی گ اندازه 

ساخته شامل  محقق ای  پرسشنامه خشکسالی با  در پژوهش حاضر، برداشت ذهنی پاسخگويان از توان سازگاری خود در برابر  کند.  ی م 

( برآورد شد. پاسخگويان با انتخاب  3تا    1دهی به ترتیب از  نظر و موافق با نمره ای )مخالف، بی طیف لیکرت سه گزينه گويه در قالب    16

نمره بالا در اين   بوده و احراز  48تا   16يکی از سه گزينه، به سوالات مربوطه پاسخ دادند. دامنه نمرات توان سازگاری پاسخگويان بین  

  ی ها نه ي گز   شتن دا   ار ی در اخت   توان به های توان سازگاری می زگاری بالای کشاورزان بوده است. از جمله گويه دهنده توان سا مقیاس نشان 

  ی ر ی ادگ ي به    ی مند ق علا   های مديريت بهتر و موثرتر خشکسالی، يادگیری روش   پیگیری   ی کسب و کار، برا (  علاوه بر کشاورزی )   ی متعدد 

 کرد.    اشاره   های فعلی با توجه به تجربه   نده ي آ   احتمالی   ی ها ی خشکسال   مناسب   مديريت   و   )غیر از شغل کشاورزی(   د ي جد   ی ها مهارت 

   پذيري آسیب 

پذيری  ( است. در پژوهش حاضر آسیب ACو توان سازگاری )   ( S)   (، حساسیت Eپذيری اقلیمی تابعی از سه عنصر مواجهه ) آسیب 

 ,.Maleki et alو همکاران )   و مالکی   (Ahsan & Warner, 2014)  نر وار کشاورزان از مخاطره خشکسالی با استفاده از رويکرد احسان و  

𝐶𝑉𝐼و براساس رابطه  (  2018 =
𝐸+𝑆+(1−𝐴𝐶)

3
کننده میزان  ها، تعیین قرار گرفت. در اين روش، میانگین حسابی مؤلفه   ارزيابی   مورد   

های آن، دو معیار حساسیت و مواجهه با  پذيری يک ويژگی منفی برای يک سامانه است و در میان مؤلفه باشد. آسیب پذيری می آسیب 

التفاوت  پذيری، مابه دارد. بنابراين، در معادله آسیب   آن همسو بوده و دارای اثر منفی هستند. در حالی که توان سازگاری اثرگذاری مثبت 

 عدد يک از توان سازگاری لحاظ شده است. 

.  گرديد   اعمال   لازم   اصلاحات   و   بررسی   از متخصصان   پانلی   توسط   شده   طراحی   پرسشنامه   محتوايی   و   ظاهری   روايی   از   اطمینان   منظور به  

  توسط   پرسشنامه   از   نسخه   30  تعداد   منظور،   اين   برای .  شد   استفاده   کرونباخ   آلفای روش    از   پرسشنامه   پايايی   برآورد   همچنین، برای 

اين    برای   0/ 824کرونباخ    آلفای   ضريب   پردازی، داده   از   پس   و   پژوهش )در شهرستان مرودشت( تکمیل   جامعه آماری   از   بخشی خارج 

 .گرديد   محاسبه   متغیر 
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 و بحث   يافته

 هاي فردي پاسخگويانويژگی 

سال    6/48های مورد پژوهش نشان داد که میانگین سن پاسخگويان  نمونههای فردی  حاصل از تحلیل توصیفی ويژگیهای  يافته

دهد که پاسخگويان  ( است که اين موضوع نشان می06/4سال )با انحراف معیار  23/8بوده است. میانگین سطح تحصیلات آنان 

( بوده که  4/1نفر )با انحراف معیار    16/4اد اعضای خانوار پاسخگويان  اند. همچنین، میانگین تعددر سطح متوسط قرار داشته

سال با انحراف معیار   17دهنده خانوارهای پرجمعیت است. افزون بر اين، متوسط سابقه کشاورزی پاسخگويان نزديک به  نشان

  159های مورد پژوهش  میان نمونه  در  هکتار است.  5هکتار با انحراف معیار    71/9  سال و میزان اراضی زراعی آنان حدود  25/8

  6تا    5/0و با دامنه    38/1هکتار با انحراف معیار    57/2اند. متوسط اراضی باغی اين کشاورزان  کشاورز دارای اراضی باغی بوده

علاوه،  بهبرآورد شده است.    69/4هکتار با انحراف معیار    68/10مجموع اراضی زراعی و باغی پاسخگويان برابر با  هکتار بوده است.  

درصد از    83بوده است؛ به اين معنا که کشاورزان مورد پژوهش    83/0نسبت اراضی آبی به کل اراضی )زراعی و باغی( برابر با  

شغل    .شوندصورت ديم يا آيش بکار گرفته میمانده اراضی بهو باقی  دهندبرداری قرار میصورت آبی مورد بهرهاراضی خود را به 

دارای شغل اصلی غیرکشاورزی   باقیمانده درصد    36درصد( کشاورزی بوده است، در حالی که    63ان )بیش از  اصلی اکثر پاسخگوي

 های کشاورزی هم اشتغال دارند.  عنوان شغل دوم به فعالیتاند و بهبوده

 هاي آن پذيري و مؤلفه آسیب 

پذيری تابعی از مواجهه، حساسیت و توان سازگاری است. در ادامه اين سه مؤلفه مورد بررسی قرار  گونه که قبلا اشاره شد آسیب همان 

 گرفته است.  

 سطح مواجهه 

maxسازی آن از رابطه  پس از محاسبه شاخص مواجهه با خشکسالی، برای نرمال  𝑥𝑖𝑗 − 𝑥𝑖𝑗/ max 𝑥𝑖𝑗 − min 𝑥𝑖𝑗    استفاده شد. بر

بوده است که در سطحی بالاتر از    0/ 328با انحراف معیار    1از    0/ 575میانگین مواجهه کشاورزان استان فارس برابر با  اين اساس،  

میزان شاخص مواجهه با    ن ي تر کم (.  2میزان مواجهه به ترتیب صفر و يک بوده است )نگاره    ن ي تر ش ی ب و    ن ي تر کم متوسط قرار دارد.  

 (.   3است )نگاره    متعلق به کشاورزان شهرستان لامرد و بیشینه مواجهه مربوط به کشاورزان شهرستان مرودشت بوده   خشکسالی 

 

 
 هاي مورد مطالعهمیانگین بهنجار مواجهه با خشكسالی در بین شهرستان -3نگاره 

 حساسیت معیشتی

  مورد ارزيابی قرار گرفت که در ادامه شرح داده شده است.های مورد پژوهش  های معیشتی نمونهبرای سنجش حساسیت، سرمايه

 سرمايه انسانی 

ها و  ها، توانايیدانش، استعداد، مهارت  مجموعهنیروی کار ياد شده است. اين قدرت شامل  قدرت کار  عنوان  از سرمايه انسانی به

شده است. برای سنجش سرمايه انسانی از چندين سنجه استفاده شد که  ها کسب  طول سالهای کاری افراد است که در  تجربه 

 شوند.  در ادامه بیان می
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 سال بوده است.   9/ 57سال با انحراف معیار    48/ 62میانگین سن پاسخگويان  سن کشاورز:    - 

های مورد پژوهش به شبکه بهداشت )خانه بهداشت( دسترسی دارند. میزان رضايت  دسترسی و رضايت از شبکه بهداشت: کلیه نمونه   - 

درصد( رضايت متوسط    60بوده است. همچنین، اکثر کشاورزان )حدود    0/ 767با انحراف معیار    5از    2/ 75پاسخگويان از شبکه بهداشت  

 اند. به بالا از شبکه بهداشت داشته 

توان فیزيکی يا    سنجش ساده جهت    سنجه يک  توانايی فیزيکی و روانی )ذهنی( کشاورز بر اساس شاخص توانايی کار: اين مقیاس    - 

. میانگین  گیری نمايد را اندازه   ها آن تواند تعادل بین نیاز کار و توانايی انجام کار در  ذهنی انجام کار در کارگران است که به طور عینی می 

دهنده وضعیت خوب پاسخگويان از اين لحاظ بوده  بوده است که نشان   4/ 88با انحراف معیار   38/ 99وانمندی کار کشاورزان شاخص ت 

 .  است 

سال و کمینه و    8/ 25سال با انحراف معیار    16/ 65میانگین سابقه فعالیت کشاورزی پاسخگويان  میزان سابقه فعالیت کشاورزی:    - 

 ل بوده است. سا   41و    2بیشینه آن به ترتیب  

(،  6تا    0گروه امن غذايی )با امتیاز    4باشد که در  می   27تا    0از    مقیاس ناامنی غذايی خانوار وضعیت تغذيه: به لحاظ نظری، دامنه    - 

( قرار  27تا    19( و ناامن غذايی با گرسنگی شديد ) 18تا    13(، ناامن غذايی با گرسنگی متوسط ) 12تا    7ناامن غذايی بدون گرسنگی ) 

به عبارت ديگر  بوده است.  غذايی    شديد   ی ناامن بیانگر    27دهنده امنیت غذايی کامل و عدد  نشان   صفر بر اين اساس، مقدار  گیرند.  می 

میانگین  همچنین    اند. رو نبوده ه و پاسخگويان با گرسنگی متوسط يا شديد روب ی و کیفی دسترسی غذايی خانوار مطلوب بوده  کمّ وضعیت  

میانگین امنیت غذايی پاسخگويان برابر    به عبارت ديگر، بوده است.    1/ 55با انحراف معیار    5/ 90سنجه ناامنی غذايی پاسخگويان برابر با  

 . باشد می   27از    21/ 1

ی بر تولید  های ترويجی و آگاهی از تأثیر خشکسال برای ارزيابی اين زيرشاخص، از دو سنجه میزان تماس دانش و نوآوری شغلی:    - 

بوده است. شکل عمده    0/ 32با انحراف معیار    3از    1/ 66های ترويجی کشاورزان مورد پژوهش  میانگین تماس کشاورزی استفاده شد که  

های مورد  طور کلی میانگین آگاهی نمونه به ترويجی بوده است.  - های آموزشی ها و دوره تماس ترويجی پاسخگويان شرکت در کلاس 

بوده است. به دلیل   0/ 41با انحراف معیار   3از  2/ 47با   برابر مستقیم و غیرمستقیم خشکسالی بر بخش کشاورزی    پژوهش از تأثیرات 

رابطه    منفی ماهیت   از  غذايی  ناامنی  maxسنجه  𝑥𝑖𝑗 − 𝑥𝑖𝑗/ max 𝑥𝑖𝑗 − min 𝑥𝑖𝑗  نرمال بقیه  برای  است.  استفاده شده  آن  سازی 

𝑥𝑖𝑗ها با استفاده از رابطه  سنجه  − min 𝑥𝑖𝑗 / max 𝑥𝑖𝑗 − min 𝑥𝑖𝑗   گردد،  ملاحظه می   3گونه که در جدول  همان اند.  رفع مقیاس شده

ی بالاتر از متوسط قرار دارد.  بوده است که در سطح   0/ 068با انحراف معیار    1از    0/ 541میانگین سرمايه انسانی پاسخگويان برابر با  

 بوده است.    0/ 71و    0/ 31سرمايه انسانی به ترتیب    میزان   ن ي تر ش ی ب و    ن ي تر کم 

 
 شده مربوط به آنهاي نرمالتوصیف شاخص سرمايه انسانی و سنجه -3جدول 

 است.   1تا  0دامنه میانگین از  -

 
 

 انحراف معیار *میانگین بیشینه  کمینه  هاسنجه

 187/0 482/0 1 0 سن پاسخگويان 

 253/0 514/0 1 0 تحصیلات سطح 

 217/0 359/0 1 0 تعداد اعضای خانواده 

 255/0 583/0 1 0 دسترسی و رضايت از شبکه بهداشت 

 197/0 591/0 1 0 دسترسی و رضايت از آب آشامیدنی سالم 

 162/0 666/0 1 0 توانايی کار 

 211/0 375/0 1 0 سابقه کشاورزی 

 194/0 513/0 1 0 ناامنی غذايی 

 238/0 619/0 1 0 های ترويجی تماس

 223/0 705/0 1 0 آگاهی از تأثیر خشکسالی بر تولید کشاورزی

 068/0 541/0 71/0 31/0 شاخص سرمايه انسانی 



 استان فارس : مورد خشكسالي پذيري کشاورزان نسبت بهارزيابي آسیب

239 

 سرمايه مالی 

های  برای برآورد اين سنجه، در ابتدا کل درآمد حاصله از فروش محصولات کشاورزی محاسبه و سپس از کل هزينهدرآمد:    -

ها، نیروی کار و بیمه محصولات کشاورزی( کسر گرديد. بر اين اساس، میانگین درآمد  های خريد نهادهتولید )از جمله هزينه 

 میلیون تومان بوده است.  45/36تومان با انحراف معیار میلیون  85/47خالص کشاورزی پاسخگويان برابر با 

ها و مؤسسات اعتباری،  اند که از بانکدرصد( بیان داشته   91پاسخگو، معادل    382اکثر کشاورزان مورد مطالعه )وام و اعتبارات:    -

اند که به منابع مالی غیربانکی )از کردهدرصد( اعلام    6/82نفر از پاسخگويان )   347اند. همچنین،  وام و تسهیلات دريافت کرده

درصد کشاورزان از تسهیلات اعتباری دريافتی    80اند. میزان رضايت حدود  جمله استقراض از دوستان و آشنايان( دسترسی داشته 

 03/2ابر با  های مورد پژوهش از تسهیلات بانکی دريافتی برهمچنین، میانگین رضايتمندی نمونه   در سطح کم به پايین قرار دارد.

 بوده است.   81/0با انحراف معیار  5از 

و کمینه و    بوده  07/5هکتار با انحراف معیار    50/8میانگین اراضی بیمه شده توسط پاسخگويان  بیمه محصولات کشاورزی:    -

 هکتار بوده است.   21و  0بیشینه آن به ترتیب 

های مورد مطالعه و  سازی فازی سنجه مقیاسه مالی، پس از بیهای مورد استفاده برای ارزيابی شاخص سرمايدر مجموع، سنجه 

ها،  شده، شاخص سرمايه مالی هر کشاورز برآورد گرديد. به دلیل ماهیت مثبت همه سنجه های نرمالمیانگین خطی اين سنجه 

𝑥𝑖𝑗از رابطه   − min 𝑥𝑖𝑗 / max 𝑥𝑖𝑗 − min 𝑥𝑖𝑗 است.   ها استفاده شدهآن رفع مقیاس سازی و برای نرمال 

بوده   106/0با انحراف معیار  1از  431/0گردد، میانگین سرمايه مالی پاسخگويان برابر با ملاحظه می 4گونه که در جدول همان

های مورد پژوهش به ترتیب  مالی نمونه  میزان سرمايه   نيتر شیبو    نيترکمتر از متوسط قرار دارد.  است که در سطحی پايین

 بوده است.   75/0و  15/0
 

 شده مربوط به آن هاي نرمالی و سنجهتوصیف شاخص سرمايه مال -4جدول 

 است.  1تا  0دامنه میانگین از  *

 سرمايه اجتماعی 

گويه مورد سنجش قرار گرفت. نتايج نشان داد که    26وسیله يک شاخص با  های مورد پژوهش، بهاجتماعی نمونه  سرمايهمیزان  

( و کمینه و بیشینه سرمايه اجتماعی  𝑥̅  =17/2و    S=286/0) میانگین سرمايه اجتماعی پاسخگويان بالاتر از حد متوسط بوده  

 بوده است.  2/ 84و  32/1پاسخگويان به ترتیب 

.  از روش تحلیل عاملی اکتشافی استفاده شد   سرمايه اجتماعی هایگويه  همبستگیبندی و  طبقه   هبرای بررسی نحور اين،  افزون ب

متغیر دارای بار عاملی بیشتر   24متغیر وارد تحلیل گرديد که از اين میان،    26در تحلیل عاملی اکتشافی سرمايه اجتماعی تعداد  

همچنین، مقدار  است.  ها برای تحلیل عاملی  تعداد نمونه  تکفاي نشانگر  بوده که  824/0  برابر با   KMOمقدار شاخص  بودند.    5/0از  

که بیانگر وجود همبستگی بین متغیرها و  ( Sig =0001/0درصد قرار دارد ) 99داری بیش از سطح معنی( در 26/4870بارتلت )

مقادير ويژه و   باشد. می  سرمايه اجتماعیهای لفهؤبندی ممناسب بودن تحلیل عاملی برای شناسايی ساختار مدل عاملی و دسته 

ها در  بارهای عاملی آنبه همراه    عامل و نیز متغیرهای بارشده بر هر    های استخراج شده از تحلیل عاملی درصد واريانس عامل

 گزارش شده است.  5 جدول

 
 

  انحراف معیار *میانگین بیشینه  کمینه  هاسنجه

  222/0 387/0 1 0 درآمد کشاورزی 

  179/0 479/0 1 0 رضايت شغلی 

  235/0 381/0 1 0 اشتغال ساير اعضای خانواده 

  201/0 508/0 1 0 رضايت از تسهیلات بانکی دريافتی

  242/0 405/0 1 0 پوشش بیمه میزان اراضی تحت 

  106/0 431/0 75/0 15/0 شاخص سرمايه مالی 
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تحلیل عاملی اکتشافی سرمايه اجتماعی  -5جدول   

 ها گويه 
 ها عامل 

 هنجار  شبكه  مشارکت  انسجام  اعتماد 

     0/ 850 هستند  اعتماد  قابل  مردم  بیشتر  به نظر من 

     0/ 835 دارم  اعتماد  به همسايگان خود 

     0/ 829 ام )وفای به عهد( تا جايی که برايم امکان داشته بر سر قول و قرار خود با ديگران مانده 

     0/ 776 دهم وسايل کار خود را به ديگران امانت می 

     0/ 813 دهم اگر توانايی داشته باشم به ديگران پول قرض می 

     0/ 839 آسان است ضمانت مالی ديگران برايم  

     0/ 722 دارم  به کارکنان نهادهای دولتی )مثل جهاد کشاورزی، بخشداری و دهیاری( اعتماد 

     0/ 749 های آنان برای مقابله با خشکسالی اعتماد دارم ريزان و ايده به دانش کارشناسان و برنامه 

     0/ 676 کشاورزی ضرورت دارد های  به نظر من، بکارگیری اجبار برای نظارت بر فعالیت 

    0/ 792  ای وجود دارد؟ تا چه اندازه در اين روستا نزاع و اختلافات قومی و طايفه 

میزان رفت و آمد و پرس وجو از احوال يکديگر و روابط دوستانه در بین اهالی چقدر  

 است؟ 
 832 /0    

    0/ 710  کنند؟ يکديگر کمک می تا چه اندازه اهالی اين روستا در مواقع گرفتاری به  

تا چه اندازه در مديريت محلی به منافع مشترک و رعايت حقوق همه روستايیان توجه  

 شود؟ می 
 781 /0    

   0/ 727   مشارکت فعال در همه انتخابات شورای روستا 

   -    میزان ارتباط با شورای اسلامی و دهیاری و جهاد کشاورزی 

   0/ 805   ها های عمومی روستا و برگزاری مراسم مشارکت در نشست 

   0/ 792   های عمومی روستا  مشارکت در تأمین هزينه يا نیروی کار در پروژه 

   0/ 751   مذاکره و مکاتبه با مسئولین در خصوص مشکلات روستا 

   -    اشتراک دانش فنی با ديگر کشاورزان برای مقابله با خشکسالی 

  0/ 787    تان حساب باز کنید؟ توانید روی خانواده مالی داشته باشید چقدر می اگر مشکل  

  0/ 606    توانید روی دوستانتان حساب باز کنید؟ اگر مشکل مالی داشته باشید چقدر می 

  0/ 775    هايتان کمک بگیريد؟ توانید از همسايگان در انجام فعالیت چقدر می 

)مثل دهیاری و شورا( در ايجاد ارتباط بین روستاهای همجوار  نهادهای محلی روستايی  

 چقدر نقش دارند؟ 

 
  741 /0  

مزاحمت برای   میزان احترام به قوانین موجود در روستا )مثل رعايت نظافت روستا، عدم 

 ديگران( چقدر است؟ 
    788 /0 

 0/ 885     انحرافی در اينجا چقدر است؟ میزان التزام به نظام عرفی و اخلاقی و پرهیز از رفتارهای  

ها )از قبیل آداب و رسوم محلی، پوشیدن لباس محلی و غیره(  میزان احترام به سنت 

 در اين روستا چقدر است؟ 
    849 /0 

 1/ 94 2/ 17 2/ 35 2/ 84 5/ 75 مقدار ويژه 

 7/ 46 8/ 37 9/ 06 10/ 95 22/ 13 درصد واريانس تبیین شده 

روايی  

 همگرا 

 623 /0 608 /0 591 /0 534 /0 708 /0 ( AVEمیانگین واريانس استخراج شده ) 

 935 /0 855 /0 853 /0 752 /0 879 /0 (  CRپايايی مرکب ) 

 

به    پس از چرخش از يک ب   عامل دارای مقدار ويژه  پنج،  (Varimaxروش واريماکس ) متعامد  که به ترتیب    دست آمدهبالاتر 

(،  کننددرصد از کل واريانس سرمايه اجتماعی را تبیین می  13/22متغیر مربوط به آن    9اهمیت عبارتند از: اعتماد اجتماعی )که  

 46/7درصد( و هنجار اجتماعی )  37/8درصد(، شبکه اجتماعی )  06/9درصد(، مشارکت اجتماعی )  95/10انسجام اجتماعی )

نشان از همبستگی   7/0( بالاتر از  CRو پايايی مرکب )   5/0( بالای  AVEیانگین واريانس استخراج شده )مقادير مدرصد(. همچنین،  

سازی  مقیاسپس از بی  دارای روايی همگرا نیز بوده است.  سرمايه اجتماعی  پرسشنامهعاملی بوده و در نتیجه  مناسب بین بارهای  
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های اعتماد اجتماعی، انسجام اجتماعی، مشارکت اجتماعی، شبکه اجتماعی و هنجار اجتماعی با استفاده از رابطه          فازی سنجه 

𝑥𝑖𝑗 − min 𝑥𝑖𝑗 / max 𝑥𝑖𝑗 − min 𝑥𝑖𝑗   اين سنجه نرمالو میانگین خطی  اجتماعی  برآورد ها، شاخص سرمايه  شده هر کشاورز 

 گرديد.   

بوده    14/0با انحراف معیار    1از    58/0گردد، میانگین سرمايه اجتماعی پاسخگويان برابر با  ملاحظه می  6جدول  گونه که در  همان

 است که در سطحی بالاتر از متوسط قرار دارد.

 شده مربوط به آن هاي نرمال توصیف شاخص سرمايه اجتماعی و سنجه -6جدول 

 است.  1تا  0دامنه میانگین از 

 سرمايه فیزيكی 

آلات کشاورزی و های مختلفی همچون مسکن، انرژی، وسايل نقلیه و ماشینفیزيکی کشاورزان از شاخص برای ارزيابی سرمايه  

 اند. های مختلفی هستند که در ادامه توصیف شدهها دارای سنجه های کشاورزی استفاده شد. هرکدام از اين شاخصنهاده

قف و کف منازل مسکونی برآورد شد. درصورتی که  وضعیت مسکن )کیفیت و کمیت(: کیفیت مسکن بر پايه جنس ديوار، س  -

( قرار 3ترين حد )ترتیب از خشت و گل، چوب و گل باشد، وضعیت کیفی مسکن در پايینديوار، سقف و کف منازل مسکونی به

 3ترتیب  و کمینه و بیشینه آن به 53/1با انحراف معیار    9از    90/6گیرد. به طور خلاصه، میانگین کیفیت مسکن پاسخگويان  می

بوده است. همچنین، مساحت زيربنای مسکن    18/2با انحراف معیار    8از    07/4بوده است. میانگین کمیت مسکن پاسخگويان    8و  

از پاسخگويان )  70مترمربع( است. همچنین    77/16مترمربع )با انحراف معیار    110های مورد مطالعه حدود  نمونه   7/16نفر 

های  های مورد پژوهش فاقد مسکن ملکی بوده و در خانهنفر از نمونه  33که،  ن بودند. درحالیمقیاس ساک درصد( در خانه کوچک

درصد کشاورزان مورد مطالعه   24اند. افزون بر اين، حدود ها نیز دارای خانه دوم بودهنفر از آن  45اند؛ استیجاری سکونت داشته 

های نسبتاً قديمی و نوساز کشاورز( در خانه  321وده و مابقی )سال ساخت( ب  25های قديمی )بیش از  نفر( دارای خانه  99)

 سکونت دارند.  

سطح دسترسی به انرژی )برق( و سطح رضايت از انرژی دريافتی:کلیه پاسخگويان به برق سراسری دسترسی دارند. همچنین،   -

طور کلی،  بهوسط به بالا قرار دارد.  درصد پاسخگويان از خدمات برق روستا و نوسانات آن در سطح مت  66میزان رضايت حدود  

 باشد.  بوده است که بیشتر از متوسط می 77/0با انحراف معیار  5از  80/2پاسخگويان از برق روستا   رضايت میانگین

 ای ندارند.  اند که در حال حاضر هیچ وسیله نقلیه نفر( بیان کرده  70های مورد پژوهش )درصد از نمونه   17وسايل نقلیه : حدود    -

آلات کشاورزی )کمباين  آلات و ادوات کشاورزی: اين زيرشاخص از سرمايه فیزيکی، بیانگر برخورداری کشاورزان از ماشینماشین  -

)شامل گاوآهن، ديسک، لولر، کودپاش/ بذرپاش و سمپاش(، پمپ    3(، ادوات کشاورزی با ضريب  4ا ضريب  و تراکتور ب  5با ضريب  

آلات  پاسخگويان از تجهیزات و ماشین  برخورداریمیزان  بوده است.    1و تجهیزات آبیاری تحت فشار با ضريب    2آب با ضريب  

 بوده است.   07/2با انحراف معیار  15از  20/3کشاورزی 

  39/0با انحراف معیار  5از  29/2های تولید کشاورزی برابر با : میانگین دسترسی کشاورزان به نهادههای تولید کشاورزیهنهاد -

اينکه   بوده است. در میان    6/3و    2/1ترتیب  ها بهمیزان دسترسی پاسخگويان به نهاده  نيترشیبو    نيترکم بوده است. ضمن 

 آلات و ادوات کشاورزی بوده است.  میزان دسترسی پاسخگويان به بذر و پس از آن ماشین نيترشیبهای تولید  نهاده

 انحراف معیار میانگین بیشینه  کمینه  هاسنجه

 28/0 50/0 1 0 اعتماد اجتماعی

 28/0 63/0 1 0 انسجام اجتماعی 

 20/0 68/0 1 0 مشارکت اجتماعی

 29/0 54/0 1 0 شبکه اجتماعی

 34/0 57/0 1 0 هنجار اجتماعی 

 14/0 58/0 92/0 16/0 شاخص سرمايه اجتماعی 
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با    5از    20/2های تولید کشاورزی برابر با  های تولید: میانگین رضايت کشاورزان از نهادهمیزان رضايت از کیفیت و کمیت نهاده  -

پاسخگويان    43/0انحراف معیار   اين میان،  در  از بذر محصولات کشاورزی   و کیفی ی  کمّ میزان رضايت    ني ترشیببوده است. 

 اند. هرچند اين میزان رضايت در سطح متوسط بوده است.  داشته 

های مورد مطالعه  سازی فازی سنجه مقیاسمايه فیزيکی پس از بیهای مورد استفاده برای ارزيابی شاخص سردر مجموع، سنجه 

𝑥𝑖𝑗با استفاده از رابطه   − min 𝑥𝑖𝑗 / max 𝑥𝑖𝑗 − min 𝑥𝑖𝑗   شده، شاخص سرمايه فیزيکی  های نرمالو میانگین خطی اين سنجه

 1از    559/0میانگین سرمايه فیزيکی پاسخگويان برابر با    گرددمی  ملاحظه 7در جدول  گونه که  هر کشاورز برآورد گرديد. همان

ترتیب میزان سرمايه فیزيکی به  نيترشیبو    نيترکمبوده است که در سطحی بالاتر از متوسط قرار دارد.    09/0با انحراف معیار  

   بوده است. 85/0و  22/0

 
 شده مربوط به آنهاي نرمال توصیف شاخص سرمايه فیزيكی و سنجه -7جدول 

 است. 1تا  0دامنه میانگین از   -

 سرمايه طبیعی 

از شاخص  ارزيابی سرمايه طبیعی کشاورزان  )اراضی  برای  آبیاری( و خاک  برای  آبی مورد کشاورزان  های وضعیت آب )منابع 

 های مختلفی هستند. کشاورزی( استفاده شد. هر کدام از اين دو دسته شاخص کلی، خود دارای سنجه 

پاسخگويان عنوان شد میانگین اراضی زراعی پاسخگويان    ایهای فردی و حرفهگونه که در قسمت ويژگیاراضی کشاورزی: همان-

(. همچنین، 𝑥̅=  97/0و    S= 1/1هکتار بوده است )  1هکتار و میانگین اراضی باغی آنان نزديک به    5هکتار با انحراف معیار    71/9

)زمینمیانگین   اراضی  با  کل  برابر  پاسخگويان  باغی(  و  زراعی  معیار    68/10های  انحراف  با  میان    69/4هکتار  در  است.  بوده 

  8/3نفر )  16اند. اين در حالی است که تنها  درصد( هیچگونه اراضی باغی نداشته  1/62نفر )  261های مورد پژوهش، تعداد  نمونه 

میانگین اراضی آبی و  ده و صرفاً در اراضی باغی به فعالیت کشاورزی اشتغال دارند.  درصد( از پاسخگويان فاقد اراضی زراعی بو

هکتار بوده    21هکتار بوده است. همچنین بیشینه اراضی آبی کشاورزان مورد پژوهش    52/1و    85/8ديم پاسخگويان به ترتیب  

نفر از   407اند. به عبارت ديگر،  اضی آبی نداشته گونه اردرصد( هیچ  1/3نفر )  13های مورد پژوهش، تعداد  میان نمونه است. در  

اند که فاقد اراضی ديم  درصد( بیان داشته   9/57نفر )  243اند. در مقابل،  کشاورزان از حداقل يک هکتار اراضی آبی برخوردار بوده

تار با انحراف معیار  هک  90/7میانگین اراضی ملکی کشاورزان  باشد.  درصد اراضی آنان زير کشت آبی )و آيش( می  100بوده و  

های  میان نمونهگیرند. در  های مورد پژوهش در زمره کشاورزان خرده مقیاس قرار میهکتار بوده است. براين اساس، نمونه  47/5

ای يا وقفی مشغول فعالیت  اند که فاقد اراضی ملکی بوده و در اراضی اجارهدرصد( بیان داشته  9/16نفر )  71مورد پژوهش، تعداد  

و کمینه   83/0با انحراف معیار    5از    73/2همچنین، میانگین رضايت پاسخگويان از حاصلخیزی اراضی زراعی  رزی هستند.  کشاو

درصد( رضايت متوسط به بالا از حاصلخیزی   67بوده است و اکثر کشاورزان )حدود    4و    0و بیشینه میزان رضايت آنان به ترتیب  

 ت تقريباً يک چهارم کشاورزان در سطح کم بوده است. اند. میزان رضاياراضی زراعی خود داشته

 انحراف معیار میانگین بیشینه  کمینه  هاسنجه

 307/0 781/0 1 0 کیفیت مسکن 

 273/0 509/0 1 0 کمیت مسکن 

 194/0 698/0 1 0 دسترسی و رضايت از انرژی )برق( 

 243/0 414/0 1 0 برخورداری از وسايل نقلیه 

 221/0 341/0 1 0 آلات و ادوات کشاورزیبرخورداری از ماشین

 232/0 777/0 1 0 برخورداری از وسايل زندگی 

 165/0 457/0 1 0 های تولید کشاورزی دسترسی به نهاده

 153/0 499/0 1 0 های تولید کشاورزی رضايت از نهاده

 099/0 559/0 85/0 22/0 شاخص سرمايه فیزيکی
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اند که حداقل به يکی از منابع آب آبیاری )از درصد( بیان داشته  96منابع آب آبیاری: اکثر کشاورزان مورد مطالعه )بالغ بر    -

ده و برای آبیاری کشاورزی  کار بونفر از پاسخگويان صرفاً ديم  13قبیل چاه، قنات و رودخانه( دسترسی دارند. به عبارت ديگر،  

درصد از   42بوده است. همچنین، حدود    4از    19/2به بارش باران اتکا دارند. میانگین رضايت پاسخگويان از کیفیت آب آبیاری  

های  سازی فازی سنجه مقیاساند. پس از بیکشاورزان مورد مطالعه، سطح رضايت از کیفیت آب آبیاری را متوسط به بالا بیان کرده

ورد مطالعه )میزان کل اراضی زراعی و باغی، نسبت اراضی آبی کشاورزان به کل اراضی، مالکیت اراضی، رضايت از حاصلخیزی م

𝑥𝑖𝑗−minاراضی و رضايت از کیفیت آب آبیاری( با استفاده از رابطه   𝑥𝑖𝑗

max 𝑥𝑖𝑗−min 𝑥𝑖𝑗
ها، شاخص سرمايه طبیعی  و میانگین خطی اين سنجه   

 هر کشاورز برآورد گرديد. 

بوده    11/0با انحراف معیار    1از    443/0گردد، میانگین سرمايه طبیعی پاسخگويان برابر با  ملاحظه می  8گونه که در جدول  همان

 تر از متوسط قرار دارد.است که در سطحی پايین

 
 شده مربوط به آنهاي نرمالطبیعی و سنجه توصیف شاخص سرمايه -8جدول 

 است.  1تا  0دامنه میانگین از  -

 بندي حساسیت معیشتیجمع

گانه( برآورد  های پنجبرای ارزيابی میزان حساسیت، در ابتدا میانگین وزنی سرمايه معیشتی کل )مجموع میانگین وزنی سرمايه

ها متعلق به  وزن سرمايه  ن يترشیبها، روش کريتیک بکار گرفته شد. بر اين اساس،  شد. برای محاسبه وزن هر کدام از سرمايه

از آن به ترتیب سرمايه مالی )با وزن  247/0سرمايه اجتماعی )با وزن   (،  205/0(، طبیعی )با وزن  229/0( بوده است و پس 

اينکه مجموع وزن شاخص132/0( و انسانی )با وزن  185/0فیزيکی )با وزن   باشد،  می  ها برابر با يک( قرار دارند. با توجه به 

شده(  های معیشتی بهنجار )نرمالها، میانگین وزنی سرمايههای معیشتی در وزن آنضرب مقادير سرمايهاز مجموع حاصلبنابراين  

 (.  9کل بدست آمده است )جدول 
 هاي معیشتی با استفاده از روش کريتیک وزن سرمايه -9جدول  

میانگین  ها(ها )سرمايهشاخص

 حسابی 

انحراف 

 معیار
∑(𝟏 − 𝒓𝒊𝒋) jC   وزن

 ها شاخص

میانگین 

 وزنی

 0715/0 132/0 15/13 69/192 068/0 541/0 سرمايه انسانی

 0991/0 229/0 86/22 27/214 106/0 431/0 سرمايه مالی 

 1459/0 247/0 62/24 83/171 143/0 58/0 سرمايه اجتماعی

 1039/0 185/0 47/18 83/184 099/0 559/0 سرمايه فیزيکی 

 0911/0 205/0 45/20 33/186 110/0 443/0 سرمايه طبیعی

 5117/0 1 55/99 - 058/0 514/0 سرمايه معیشتی کل 

 

 انحراف معیار میانگین بیشینه  کمینه  هاسنجه

 19/0 403/0 1 0 میزان کل اراضی زراعی و باغی 

 05/0 208/0 25/0 0 نسبت اراضی آبی کشاورزان به کل اراضی 

 26/0 376/0 1 0 مالکیت اراضی 

 20/0 682/0 1 0 رضايت از حاصلخیزی اراضی 

 26/0 547/0 1 0 رضايت از کیفیت آب آبیاری 

 11/0 443/0 73/0 15/0 شاخص سرمايه طبیعی
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-  ijr    وjC   های  ، میانگین وزنی سرمايه9بر اساس جدول  باشد.  می وزن اولیه آن  دهنده مقدار نرمال شده يک سنجه و  به ترتیب نشان

بوده است که تاحدودی در سطحی بالاتر از متوسط قرار دارد.   062/0با انحراف معیار    1از    511/0شده کل برابر با  معیشتی نرمال

باشد. بر اين  های معیشتی میالتفاوت عدد يک از متوسط سرمايهمؤلفه حساسیت مابهگونه که بیان شد،  افزون بر اين، همان

  062/0با انحراف معیار    1از    4883/0های مورد پژوهش، برابر با  شده کل نمونهمیانگین وزنی حساسیت معیشتی نرمالاساس،  

 .(10باشد )جدول تر از حد متوسط میبوده است، که اين مقدار اندکی پايین
 

 هاي مورد پژوهشتوصیف حساسیت و سرمايه معیشتی نمونه -10جدول 

 انحراف معیار میانگین وزنی بیشینه  کمینه  شاخص 

 0625/0 5117/0 68/0 29/0 سرمايه معیشتی کل 

 0625/0 4883/0 71/0 32/0 حساسیت معیشتی کل 

 توان سازگاري 

با  توان سازگاری نمونه  میانگین برابر  پژوهش  انحراف معیار    3از    92/1های مورد  به متوسط   264/0با  بوده است که نزديک 

 بوده است.   56/2و  19/1باشد. همچنین، مقدار کمینه و بیشینه توان سازگاری کشاورزان با خشکسالی به ترتیب برابر با می

بی از  با  مقیاسپس  سازگاری  توان  فازی  رابطه  سازی  از  𝑥𝑖𝑗استفاده  − min 𝑥𝑖𝑗 / max 𝑥𝑖𝑗 − min 𝑥𝑖𝑗 سازگاری توان  مؤلفه   ،

با انحراف معیار    1از    535/0، میانگین توان سازگاری بهنجار پاسخگويان برابر با  اساسبهنجار هر کشاورز برآورد گرديد. بر اين  

 بوده است.  193/0

 هاي مورد پژوهش پذيري اقلیمی نمونهشاخص آسیب 

( است. پس از ارزيابی اين AC( و توان سازگاری )S(، حساسیت )Eمؤلفه مواجهه )  سهپذيری اقلیمی شامل  به طور کلی، آسیب 

𝐶𝑉𝐼( با استفاده از رابطه CVIپذيری اقلیمی کل )شاخص آسیب   سه مؤلفه، =
𝐸+𝑆+(1−𝐴𝐶)

3
محاسبه شد. قابل ذکر است که در   

میانگین  های پژوهش،  پذيری يکسان درنظر گرفته شده است. بر اساس يافته ها در آسیبپژوهش حاضر، وزن و سهم اين مؤلفه 

باشد.  بوده است که اندکی بالاتر از حد متوسط می  124/0با انحراف معیار    1از    514/0پاسخگويان برابر با    اقلیمیپذيری  آسیب 

 بوده است.    86/0تا  2/0امنه اين شاخص از د

شناسی پاسخگويان(،  در برابر خشکسالی )نوع  پذيریآسیب های همگن برحسب  منظور شناسايی و تفکیک گروهعلاوه بر اين، به

ه قرار  پذيری، پاسخگويان در سه گروای چند میانگینی استفاده شد. بر اين اساس، با توجه به سه مؤلفه آسیب از تحلیل خوشه 

شود  ملاحظه می  11  جدول  درگونه که  همان آنان صورت گرفت.  پذيریآسیبها بر پايه میانگین سطح  گذاری خوشه گرفتند و نام

پذيری سطح بالايی در برابر خشکسالی هستند )خوشه پاسخگو( دارای آسیب  71درصد از کشاورزان مورد مطالعه )  19حدود  

پذيری اين گروه  بوده است. همچنین، دامنه آسیب   051/0با انحراف معیار    1از    68/0پذيری در اين خوشه  سوم(. میانگین آسیب

پذيری سطح پايین با  آسیب  خوشهنفر( در    198درصد از پاسخگويان )  7/53است که  ست. اين در حالی  بوده ا  86/0تا    60/0از  

درصد    27بوده است. علاوه بر اين، بیش از    20/0پذيری در اين خوشه  میزان آسیب   نيترکماند.  قرار گرفته   1از    42/0میانگین  

 اند.  پذيری اقلیمی جای گرفتهآسیب  از پاسخگويان در سطح متوسط

 
 در برابر خشكسالی  پذيريآسیببندي پاسخگويان براساس شاخص گروه -11جدول 

 انحراف معیار میانگین درصد معتبر  فراوانی ها خوشه

 052/0 56/0 1/27 100 سطح متوسط   پذيری( آسیب1

 085/0 42/0 7/53 198 سطح پايین   پذيری( آسیب2

 051/0 68/0 2/19 71 سطح بالا   پذيریآسیب( 3

 124/0 514/0 100 369 مجموع 
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نژاد و  (، کاظم1390(، کشاورز )1395پورطاهری و همکاران )به هر حال، در پژوهش حاضر، همسو با مطالعات مختلفی همچون  

میزان و سطوح  ،(Zarafshani et al., 2020) همکاران و  یزرافشانو  ( Maleki et al., 2018)(، ملکی و همکاران 1397همکاران )

نژاد و  ( و کاظم1390(، کشاورز )1395)  همکاراندر مطالعات پورطاهری و  پذيری اقلیمی گزارش شده است.  متفاوتی از آسیب

ای از عوامل  پذيری خانوارهای روستايی از خشکسالی يکسان نبوده و مجموعهمیزان آسیب ( اشاره شده است که  1397همکاران )

(  Maleki et al., 2018)در پژوهش ملکی و همکاران  .است  پذيری آنان گرديدهخشکسالی موجب آسیب  به غیر وابستهوابسته و 

درصد از روستايیان در سطح   17پذيری خانوارهای روستايی در حد متوسط بوده است و تنها حدود  عنوان شد که میزان آسیب 

 ,.Zarafshani et al)اند. نتايج پژوهش زرافشانی و همکاران  پذيری ناشی از خشک شدن درياچه ارومیه قرار داشته بالای آسیب

ذيری خانوارهای کشاورز نسبت به خشکسالی در سه سطح )کم، متوسط و زياد( قرار دارد.  پ نیز حاکی از آن بود که آسیب(  2020

بر اين، جهت مقايسه میزان   توان سازگاری  )و سرمايه  معیشتیمواجهه، حساسیت  علاوه  های  در بین خوشه های معیشتی( و 

از آزمون تحلیل واريانس يکآسیب  از اين آزمون نشان داد( بهره گرفته شد.  Anovaطرفه )پذيری  میانگین    هک  نتايج حاصل 

مورد بررسی از لحاظ آماری   هایهای مالی، انسانی و فیزيکی( در خوشه حساسیت معیشتی )سرمايهمواجهه، توان سازگاری و  

استفاده    LSDهای مختلف، از آزمون تعقیبی  ی با يکديگر دارند. بنابراين، برای تشخیص اين تفاوت در بین گروهداراتفاوت معن 

تأثیر را در جداسازی و تمییز   نيترشیب  Fشود، مؤلفه مواجهه با بزرگترين میزان  ملاحظه می  12گونه که در جدول  شد. همان

  P=002/0ها بوده است )نقش در جداسازی خوشه  نيترکمها از همديگر داشته است. در مقابل، حساسیت معیشتی دارای  خوشه 

,14/6=F  .) و همکاران  های پژوهشگران مختلفی همچون سوجاخواين يافته پژوهش با يافته  (Sujakho et al., 2019)  سرکر و ،

 همسو است.  (Asmamaw et al., 2020)و آسماو و همکاران  (Sarker et al., 2019)همکاران 

 
 پذيري اقلیمیهاي آسیبمقايسه میانگین متغیرهاي مورد پژوهش در میان خوشه -12جدول 

 F P هاخوشهمیانگین )انحراف معیار(  متغیرها

سطح آسیب پذيري 

 ( n= 198پايین )

سطح آسیب پذيري 

 ( n= 100متوسط )

سطح  آسیب پذيري 

 ( n= 71بالا )

 b(18/0)32/0 a(09/0)90/0 a(08/0)91/0 29/769 000/0 مواجهه 

 b(06/0 )49/0 a(05/0)47/0 b(05/0)50/0 14/6 002/0 حساسیت معیشتی

 b(11/0)42/0 a(09/0)47/0 b(10/0)40/0 35/10 000/0 سرمايه مالی 

 b(06/0 )53/0 a(06/0)56/0 a(07/0)55/0 43/7 001/0 انسانیسرمايه 

 b(10/0)54/0 a(08/0)58/0 ab(09/0)57/0 33/3 037/0 سرمايه فیزيکی 

  (14/0)59/0 (15/0)59/0 (15/0)56/0 22/2 110/0سرمايه اجتماعی

  (11/0)44/0 (10/0)45/0 (09/0)43/0 53/1 217/0سرمايه طبیعی

 b(18/0)52/0 a(12/0)69/0 c(12/0)35/0 42/94 000/0 سازگاری توان 

 باشد. ها میبین خوشه دار امعندهنده عدم وجود تفاوت حروف انگلیسی مشترک در هر رديف نشان -
 ها وجود ندارد. دار بین خوشهتفاوت معنی 

 

پذيری اقلیمی سطح بالا )خوشه سوم( دارای میزان مواجهه و های پژوهش حاضر نشان داد که گروه آسیبطور کلی، يافتهبه

نتیجه  با  پژوهش همسو  يافته  اين  است.  بوده  ديگر  دو خوشه  به  نسبت  سازگاری کمتری  توان  و  بیشتر  معیشتی  حساسیت 

باشد. مطابق با اين  می(  Sujakho et al., 2019)  همکاران  سوجاخو و  و(  Dechasa et al., 2016دچاسا و همکاران )  یهاپژوهش

پذيری آسیببیشتر در معرض    ديگراننسبت به    ،سازگاری  توانو سطح پايین    مواجهه  سطح زياد ا، کشاورزان دارای  ه پژوهش

محدود    یتوان سازگارکه  نشان داد  (Mainali & Perikop, 2018)  کوبيپر و ینال يماقرار دارند. همچنین، نتايج پژوهش   اقلیمی

های مربوط به  و زيرشاخص   است  از خشکسالی در مناطق روستايی بوده   یريپذبیعلل آس  ني رتمهم  ،بالا معیشتی    تیو حساس

 (Panda et al, 2013)  همکاران  و  پاندا  اين در حالی است که در پژوهشاند.  پذيری داشتهمواجهه نقش محدودی در آسیب 

های  پذيری کمتر در برابر خشکسالی نیست. همچنین، يافتهکه توان سازگاری بالاتر خانوارها ضرورتاً به معنای آسیب  مشخص شد
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  سازگاری  توان  از،  )مواجهه بالاتر(  اندبیشتر در معرض تغییر اقلیم قرار داشته هايی که  ( نشان داد گروه1397غزالی و زيبايی )

 نیز برخوردارند.تری بالا

 پذيري اقلیمی تحلیل مكانی آسیب 

ارائه شده در   13های آن در منطقه مورد مطالعه در جدول  پذيری خشکسالی و مؤلفه وضعیت آسیب  ارائه شده است. مقادير 

 باشد.  جدول، مقادير بهنجار متغیرها می
 هاي مورد مطالعهپذيري در شهرستانوضعیت آسیب -13جدول 

میانگین )انحراف معیار(   پذيريبهاي آسیمیانگین مؤلفه  مناطق 

 پذيري کل آسیب

ضريب 

 تغییرات

 رتبه

 توان سازگاري  حساسیت معیشتی  مواجهه 

 1 103/0 486/0(050/0) 518/0 484/0 495/0 جهرم 

 2 114/0 640/0(073/0) 544/0 474/0 1 مرودشت 

 3 124/0 564/0(070/0) 596/0 493/0 795/0 اقلید 

 4 128/0 618/0(079/0) 506/0 487/0 875/0 سپیدان 

 5 132/0 483/0(064/0) 488/0 461/0 466/0 فیروزآباد 

 6 136/0 463/0(063/0) 581/0 498/0 476/0 استهبان 

 7 157/0 432/0(068/0) 446/0 473/0 275/0 خنج

 8 168/0 414/0(070/0) 556/0 503/0 288/0 ريز نی

 9 190/0 363/0(069/0) 500/0 526/0 051/0 فراشبند 

 10 236/0 310/0(073/0) 562/0 495/0 0 لامرد

 - 241/0 514/0(124/0) 535/0 488/0 575/0 کل مناطق 

 است.  1تا  0دامنه میانگین از  -

 

در شهرستان لامرد تا   310/0پذيری از خشکسالی از  شاخص آسیب   دامنه میانگینشود  می  ملاحظه13  جدولکه در  گونه  همان

پذيری قرار  متغیر بوده است. با اين حال، براساس ضريب تغییرات، شهرستان مرودشت در رده دوم آسیب  مرودشتدر    640/0

 گرفته است. 

شهرستان مرودشت دارای بالاترين میزان مواجهه با خشکسالی بوده است. در مقابل، شهرستان   پذيری، های آسیبمؤلفهبراساس  

مواجهه با اين پديده داشته است )شرايط نرمال خشکسالی(. افزون براين، منطقه فراشبند در میان کل مناطق   نيترکملامرد  

ريز قرار دارد. اين در حالی است که در  هرستان نیمورد پژوهش بالاترين میزان حساسیت معیشتی داشته است و پس از آن ش

توان ديد. به عبارتی ديگر، کشاورزان شهرستان فیروزآباد با برخورداری از  میزان حساسیت را می  نيترکمشهرستان فیروزآباد  

دو شهرستان  اند. همچنین،  های معیشتی، در برابر مخاطره خشکسالی حساسیت کمتری از خود نشان دادهسرمايه  نيترشیب

اند. شهرستان اقلید هم از لحاظ میانگین  میزان توان سازگاری با خشکسالی بوده  نيترشیبو    ني ترکمترتیب دارای  خنج و اقلید به

زاده حجازی مطالعات مختلفی از جمله در (. 1)نمودار  پذيری قرار گرفته استآسیب و هم از لحاظ ضريب تغییرات، در رده سوم 

 هايی اشاره شده است.  به چنین يافته(  1398)   دستگردی و همکاران يگانگی ( و  1394و همکاران )

شهرستان مورد پژوهش، شهرستان جهرم در رتبه    10توان بیان داشت که در میان  علاوه بر اين، بر اساس ضريب تغییرات می

های مرودشت، اقلید و سپیدان قرار دارند. در مقابل، شهرستان لامرد  پذيری کل بوده است و به دنبال آن شهرستاناول آسیب 

بوده است. يکی از دلايل عمده اين مسأله، میزان شاخص مواجهه است که   پذيری در برابر خشکسالیدارای رتبه آخر آسیب 

پذيری  شهرستان لامرد دارای حداقل مواجهه ممکن با خشکسالی بوده است. به عبارت ديگر، در میان سه مؤلفه تأثیرگذار بر آسیب 

 & Mainali)  کوبيپر  و  ینال يما  پژوهش  جيبا نتا  افتهي  نار مشهودی داشته است که اياقلیمی، مؤلفه مواجهه نقش و سهم بسی

Perikop, 2018) ما دارد یهالیؤلفه در تحلم نياست که ا یاژهيو تیدهنده اهمندارد و نشان یخوانهم. 
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 هاي آن در میان مناطق مورد پژوهشپذيري و مؤلفهوضعیت آسیب -1نمودار 

 

 گیري و پیشنهادها نتیجه

های اقتصادی کشور، بخش راهبردی در تأمین نیازهای غذايی جمعیت رو به رشد و ترين بخشعنوان يکی از مهمکشاورزی به 

فرآيند  کننده درآمد روستايیان، به شدت تحت تأثیر تغییرپذيری اقلیم و پیامدهای آن قرار دارد. از اين رو،  منبع اصلی تأمین

مخاطرات از    پذيریمیزان آسیب   شناسايی و ارزيابی، نیازمند  برداران اين بخش اقتصادیو معیشت پايدار بهره  ورزیتوسعه کشا

عنوان شرايط معیشتی توان بهپذيری را میباشد. آسیبچون خشکسالی میهم  انتظارمورد    ای يواقع   اقلیمی  یهامحرکطبیعی و  

ه  طراخم  کگرايانه به يای، سازگارانه و تحول رای پاسخگويی مقابلهبدرونزا و ذاتی يک سامانه خاص و توانايی بالقوه و بالفعل آن  

افزايش يا کاهش استعداد آن سامانه برای تأثیرپذيری از آن مخاطره می  درنظر گرفت که باعث  شود.  منفی و خسارت ديدن 

اجرا شد. برای برآورد شاخص   خشکسالی پذيری کشاورزان استان فارس در مواجهه با پژوهش حاضر با هدف کلی ارزيابی آسیب

تی زای غیرزيسگر و تنشبا عامل اخلال  سامانه  فراوانی تماس يک  ا ي، مدت و  پذيری اقلیمی از سه مؤلفه مواجهه )شدتآسیب 

برای جذب    سامانه  ک انسانی، اجتماعی، مالی، طبیعی و فیزيکی ي  خشکسالی و اثرات آن(، حساسیت معیشتی )شرايط درونزای

عمدتاً تدريجی،  پاسخ  يک سامانه برای    -ذهنی و عینی   -محرک خارجی خشکسالی( و توان سازگاری )توانايی  اثراتو تعديل  

با  منظور کاهش آسیببه  انتظارمورد    اي   ی، ادراک شده واقع  یاقلیم  یهامحرکبه    آمیزموفقیتآگاهانه و   های وارده يا مقابله 

شدت خشکسالی بوده و شهرستان لامرد    نيترشیبپیامدهای آن( استفاده شد. با توجه به نتايج، شهرستان مرودشت دارای  

وضعیت نرمالی از لحاظ خشکسالی داشته است. در مجموع میزان مواجهه کشاورزان استان فارس در برابر خشکسالی بالاتر از 

 . برآورد شد 1از  575/0متوسط و برابر با 

CVI( با استفاده از رابطه  CVIپذيری اقلیمی )، شاخص آسیب مؤلفهپس از ارزيابی اين سه   =
E+S+(1−AC)

3
محاسبه شد. بر اساس   

افزون بر  باشد. بوده است که اندکی بالاتر از حد متوسط می 1از  514/0پذيری اقلیمی پاسخگويان برابر با میانگین آسیبنتايج،  

خوشه  تحلیل  نتايج  که  اين،  داد  نشان  میانگینی  چند  م  19حدود  ای  مورد  کشاورزان  از  )درصد  دارای   71طالعه  پاسخگو( 

 7/53بوده است. در مقابل،    1از    68/0پذيری در اين خوشه  پذيری سطح بالايی در برابر خشکسالی هستند. میانگین آسیبآسیب 

  27اند. همچنین، بیش از  قرار گرفته  1از    42/0پذيری سطح پايین با میانگین  نفر( در خوشه آسیب   198درصد از پاسخگويان )

نتايج حاصل از آزمون علاوه،  بهاند.  پذيری اقلیمی جای گرفتههای مورد پژوهش در خوشه سطح متوسط آسیب نمونه درصد از  

های مالی،  حساسیت معیشتی )و سرمايهمواجهه، توان سازگاری و    میانگین   هک  نشان داد (  Anovaطرفه )تحلیل واريانس يک

داری با يکديگر دارند. همچنین، مؤلفه مواجهه با تفاوت معنیاز لحاظ آماری  پذيریآسیب  هایانسانی و فیزيکی( در بین خوشه
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ها از همديگر داشته است و برعکس، حساسیت معیشتی دارای تأثیر را در جداسازی و تمییز خوشه   نيترشی ب  Fبزرگترين میزان  

 (.  P ،14/6 =F=002/0ها بوده است )نقش در جداسازی خوشه  نيترکم

  پذيری اقلیمی سطح بالا )خوشه سوم( دارای میزان مواجهه ونشان داد که گروه آسیب  حاضرهای پژوهش  يافتهافزون بر اين،  

های  حساسیت معیشتی بیشتر و توان سازگاری کمتری نسبت به دو خوشه ديگر بوده است. از سوی ديگر، در میان زيرشاخص

دار بوده است درحالی که سرمايه  ها معنیمیانگین سه سرمايه مالی، انسانی و فیزيکی در میان خوشه  تفاوتحساسیت معیشتی،  

گانه معیشتی،  های پنجاند. به عبارت ديگر، در میان سرمايهداری با يکديگر نداشتهعنیها تفاوت ماجتماعی و سرمايه طبیعی خوشه

پذيری اقلیمی کشاورزان داشته است و به دنبال آن سرمايه انسانی و  نقش را در آسیب   نيترشیببرخورداری از سرمايه مالی  

پذيری اقلیمی سطح بالا )خوشه سوم( دارای سرمايه مالی کمتری نسبت فیزيکی قرار دارند. يعنی، کشاورزان عضو خوشه آسیب 

پذيری سطح  وت سرمايه فیزيکی در خوشه سوم )آسیب دار نبودن تفااند. افزون براين، با توجه به معنیبه دو خوشه ديگر بوده

خوشه با  آسیببالا(  پايینهای  و  متوسط  میپذيری  سرمايه ،  میزان  افزايش  که  گفت  مسکن، توان  )همچون  فیزيکی  های 

مايه  گونه که سرپذيری اقلیمی نیست. همانهای تولید کشاورزی( الزاماً به معنای کاهش آسیبآلات، تجهیزات و نهادهماشین

 اند. پذيری اقلیمی نبودهکننده سطوح مختلف آسیب کننده و تفکیکاجتماعی و سرمايه طبیعی نیز تبیین

.  کندها ايفا میآوری آن پذيری جوامع روستايی و ارتقای تابترويج کشاورزی و روستايی نقشی محوری در کاهش آسیبهمچنین  

های اقتصادی و  های شغلی متنوع و افزايش آگاهی، به تقويت بنیانفرصت  ها، ايجادهای محلی و تعاونیبا تقويت سازمانکه  

 ط يدر شرا  انيیروستا  شتینه تنها به حفظ مع  يی و روستا  یکشاورز  جيدر نهايت، ترو.  کندجوامع روستايی کمک میاجتماعی  

 یمیاقل  راتییبلندمدت با تغ  یو سازگار  داريتوسعه پا  یرا برا  نهیزم  ،یآورتاب  شيبلکه با افزا  ؛کندیکمک م  يیآب و هوا  ریمتغ

 . آوردیفراهم م 

  آورانه از سوی ذينفعان سبب شدهها و راهبردهای تابفارس از خشکسالی، اتخاذ سیاست  پذيری استانبه هر حال، باوجود آسیب

حفظ و ارتقای اين جايگاه و گام    برایهای خودساخته قرار گیرد. در نهايت  است که در مجموع اين منطقه در رديف سامانه

 ارائه شده است  پیشنهادهايی "بهترين حالت"برداشتن در مسیر سناريوی 

گردد  برداران بخش کشاورزی نسبت به مخاطرات محیطی، پیشنهاد میبهرهپذيری  با توجه به تأثیر حساسیت معیشتی بر آسیب

ها و  پذيری، حفظ و تقويت سرمايهای کاهش سطح آسیبريزی منطقه ههای توسعه روستايی و کشاورزی و برنامکه در برنامه

نسبی جامعه   کیفیت زندگی و رفاه، بهبود سطح کلیو به طور های مالی، انسانی و فیزيکی(  ويژه سرمايههای معیشتی )بهدارايی

توان به موارد میای حمايتی کشاورزی  هها و سیاستبرنامهمورد توجه مضاعف قرار گیرد. از مصاديق چنین  و کشاورزان  روستايی  

 زير اشاره کرد: 

رو هايی مانند مرودشت و جهرم که با بالاترين مواجهه خشکسالی روبهويژه در شهرستان های آبیاری بهتوسعه و بهبود سیستم -

 ؛هستند

کاهش    یبالا )مانند فراشبند( برا  یشتیمع  تیبا حساس  يی هادر شهرستان  ژه يوبه  گر،يد   یهادر بخش  یشغل  یهافرصت  شيافزا  -

 ی؛ سنت یبه کشاورز یوابستگ

از توسعه بخش کشاورزی  صندوق تقويت    - پايدار کشاورزی  به منظورهای حمايت  مالی در توسعه  منابع  استقرار    ،ماندگاری 

 های کشاورزی قراردادی و صنعتی؛ و افزايش طرح زنجیره ارزش در بخش کشاورزی

ای توسعه و تسهیل دريافت خدمات بیمه درآمدی و بیمه عملکرد )تولید( محصولات کشاورزی به صورت انفرادی و منطقه   -

 پذير؛  )گروهی( به ويژه در مناطق بیشتر آسیب

کمتر به   با وابستگی  نوين  جايگزين و  مشاغل  یاندازراه  تر ياروی بالابهره بانکی برای تولید با بهرهتسهیل اعطای تسهیلات کم  -

 ص یتخصپذير؛  )مثل گردشگری روستايی، صنايع خرد و خانگی( و به تعويق انداختن سررسید وام کشاورزان آسیب   منابع آب

تسه  هاارانهي پا   يیهابه کشاورزان در شهرستان   یمال   لاتیو  با درآمد  آس  ترنيیکه  به  یريپذبیو  مواجه هستند،  در    ژهيوبالا 

   ؛مرودشت و جهرم

  ی هاکاهش استرس و تنش  ینه خدمات بهداشتی و درمانی برالاتوزيع عادو    روستايیان  و  نظام تأمین اجتماعی کشاورزانتوسعه    -

 ی؛ خشکسال مخاطرات طبیعی از جمله  از ی ناششناختی اجتماعی و روان
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تماس  - کیفی  بهرهبهبود سطح  با  اطلاعاتی  منابع  و  ترويج  عاملان  ارتقابرداران  های  حرفهتوانايی  یجهت  مهارتی  های  و  ای 

 ؛  طبیعی در کاهش مخاطرات کشاورزان

 ها؛ و ارتقای کیفیت آن  های کشاورزیتأمین به موقع نهاده -

نسبت میزان عملیات مکانیزه به )درجه مکانیزاسیون ( و هکتار نیروی محرکه موجود به ازای هر )ضريب مکانیزاسیون افزايش  -

 آوردن  پايین  کشاورزی،  عملیات  موقع  به  انجام  تولید، های تولید، اقتصادی کردندر جهت کاهش هزينه(  عملیات غیرمکانیزه

  .تولید انبوه و اقتصادی محصولات کشاورزی نهايت  در و کارگری هزينه

 منابع 

  انيیروستا  شتیمع  یداري( بر پا ی)خشکسال  یطیمخاطرات مح  راتیبر تأث  ی لی(. تحل1399س. )  ،یو منوچهر  ،ع. ح.   ،یاحمد

مورد روستاهایمطالعه  قائنات.    ی :  توسعه  ا یجغرافشهرستان  شماره  18دوره    ،و  صص  58،   ،202-175 .  
https://doi.org/10.22111/GDIJ.2020.5367 

پذيری ناشی از خشکسالی در مناطق  (. سطح و درجه آسیب 1395ن. )  ،یو کاظم  ،ع. ر.  ،یافتخار  ن يالدم.، رکن  ،یپورطاهر

- 31، صص  1، شماره  48دوره  ،  (يیایجغراف  ی ها)پژوهش  ی انسان  یایجغراف  یهاپژوهشروستايی )از ديدگاه کشاورزان(.  

19. 

شرق    ی ابانی: مناطق بی)مطالعه مورد  یبر خشکسال  دیپذيری کشاورزان با تأک(. ادراک شده آسیب1402احمد. )  ان،يحجار

جغراف  اصفهان(. خشک  يیایمطالعات  شماره  14دوره    ،مناطق  صص  53،   ،137-121. 
https://doi.org/10.22034/jargs.2023.392647.1021 

جوی حجاز و  ز.  )یزاده،  س.  خشکسال  یامقدمه(.  1395زاده،  شاخص  یبر   :تهران ن.آ  یهاو 

 . انتشارات سمت

پذيری اقلیمی مبتنی بر مدل  (. محاسبه شاخص آسیب 1394و احمدی، ا. )  ، فرد، ح. زاده، ز.، علیجانی، ب.، سلیقه، م.، دانايی حجازی 

بلوچستان.    - ضربی  و  سیستان  استان  جغرافیايی نمايی  علوم  کاربردی  شماره  15دوره    ، تحقیقات  صص  36،   ،96 -73 .  
fa.html-2286-1-http://jgs.khu.ac.ir/article 

(. واکاوی اثرات خشکسالی بر خانوارهای روستايی دهستان  1401ياری،ن.، و غلامی کالوس، ع. )ياری، و.، علیزاده، م.، علیشريف 

بو شهرستان  ايرانيراحمد.  کاکان  کشاورزی  آموزش  و  ترويج  جلد  علوم  )ويژه18،  صص  نامه(،   ،87-73. 
https://civilica.com/doc/1807515 

پذيری خانوارهای روستايی بخش مرکزی شهرستان دنا: کاربرد  (. تحلیل آسیب1396م. )  زاده، فيو شر  ، م.  پور،یز.، نور  ،یفيشر

تحل پايدار.  معیشت  محمخاطر  يی فضا  لیچارچوب  شماره  4دوره    ،یطیات  صص  2،   ،36-19  .
https://civilica.com/doc/1285869 

پذيری و تصمیم به تغییر شیوه  (. نقش ادراک کشاورزان نسبت به آسیب 1397س. )  ،یزيو عز  ، ا.  ،ی گیبح.، علم  ،یفم یشعبانعل

، شماره  14دوره    ،رانيا  یو آموزش کشاورز  ج يعلوم ترومعاش در شرايط خشکسالی: مورد مطالعه شهرستان کمیجان.  

 com/doc/961142https://civilica.. 55-64، صص 2

تغ  یخشکسال  یاثرها  یبررس(  1402)ا.    ع.  ،ینوروزانيی  رزایم  .،م  ،یبیمس  .،م  ،ی ملک  .،م  ،یشعبان و   یآورتابی  رهاییبر 

روستاها  يیروستا   یهاپذيری سکونتگاهآسیب  فارس.    یدر  استان  کوار،  ،  36دوره    ،یزداریآبخ  یهاپژوهششهرستان 

 https://doi.org/10.22092/wmrj.2022.359583.1487. 71-86، صص 2شماره 

اقتصاد   پژوهشی – یفصلنامه علم ی.میاقل راتیی از تغ راني ا یپذيری استانها(. سنجش آسیب1402فرج زاده، ز. )  عساکره، ف.،
 https://doi.org/10.30495/JAE.2023.28683.2280 .89-108صص  15دوره  ،یکشاورز

  يی روستا یهاسکونتگاه یريپذب یآس زانیم  یابي(. ارز1401. )،گیاصفهان ی ر.، صلاح مقدس،  ی.، سلطان ع ، یه.، بستان   ،يی عطا

، یتوسعه کالبد  یز يربرنامه  یعلم  هينشر  .با استفاده از مدل کوپراس )موردمطالعه: شهرستان داراب(  یخشکسال  دهياز پد

   https://doi.org/10.30473/psp.2022.53248.2307.73-86 ، صص2، شماره 7دوره 

https://doi.org/10.22111/gdij.2020.5367
https://www.doi.org/10.22034/jargs.2023.392647.1021
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https://civilica.com/doc/1285869
https://civilica.com/doc/961142
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