
 

*Corresponding author: Assistant Professor, Socio-Economic and Agricultural Extension Research Department, Fars Agricultural and Natural 

Resources Research and Education Center, AREEO, Shiraz, Iran.  

E-mail address: a.bakhshi@areeo.ac.ir 

10.22034/iaeej.2025.226046https://doi.org/ 

Iranian Agricultural Extension and Education Journal 20 (Spicial Issue) 1-18. 

 

  

  

  Research Paper 

 
The Consequences of Agricultural Zoning: A Case Study of the Kamin Plain 

Arman Bakhshi Jahromia* , Jafar Zabetiana 
  

a Socio-Economic and Agricultural Extension Research Department, Fars Agricultural and Natural Resources Research and Education Center, 

AREEO, Shiraz, Iran. 

 

A B S T R A C T  

 
A R T I C L E   I N F O 

One of the three fundamental pillars of the New Extension System program is the zoning of 

production areas. The objective of this study was to examine the consequences of implementing 

agricultural zoning in the plains of Kamin (Pasargad County, Fars Province). The research followed 

a descriptive–analytical approach and, in terms of data collection, adopted a survey method. The 

statistical population consisted of all agricultural experts in Pasargad County, and through a census 

sampling method, 44 experts were selected. Data were collected using a structured questionnaire. 

The validity of the questionnaire was confirmed by five university professors from Shiraz University, 

Sari University, and Khuzestan Agricultural and Natural Resources University, while the reliability 

of the variables was measured using Cronbach’s alpha coefficient, yielding a value of 0.84. 

Quantitative data analysis was carried out using descriptive and inferential statistical methods 

through SPSS software. The findings revealed that nearly three-fourths of the respondents were in 

favor of the continued implementation of the zoning program. They believed that "enhancing 

farmers’ knowledge," "increasing agricultural production," and "building mutual trust between 

farmers, researchers, and extension agents" were among the most significant outcomes of the zoning 

initiative. Furthermore, the results indicated that, with the exception of one measure, all of the 25 

indicators under investigation showed improvement after the implementation of the program. 

Notably, indicators related to training and participation were among those that recorded positive 

growth. 
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1. Introduction 

A review of related studies indicates that the implemented extension and development programs have 

led to a relative satisfaction among beneficiaries, and that the extension and training activities conducted 

at both domestic and international sites have generally been effective, representing a step forward for 

farmers in the region. Therefore, the purpose of this study is to examine the results, consequences, and 

impacts of implementing agricultural zoning in the plains. A distinctive feature of the present research 

is that the selected variables for assessing the outcomes and effectiveness of the project were measured 

across two time intervals: before and after the implementation of the project in the Kamin Plain. It is 

worth noting that the parcel-based plain management project in Kamin was carried out prior to the 

official launch of the New Agricultural Extension System, and thus, this initiative can serve as an 

important model for other plains. 

2. Methodology 

The research method applied in this study is descriptive–analytical, and in terms of data collection, it 

follows a survey-based approach. The territory of Iran is composed of six major watersheds and dozens 

of sub-watersheds. Fars Province alone includes 14 sub-watersheds, which collectively encompass 

thousands of smaller catchments that serve as the basis for planning at the executive level. Within the 

framework of the agricultural zoning project, and in order to implement programs precisely on the basis 

of a comprehensive agricultural information database, the plains located in the smallest watershed units 

of the province were divided into relatively homogeneous units known as “zones.” The Siyvand region 

is one of the 14 watersheds of Fars Province, within which the Saadatabad sub-watershed is located, 

and the Kamin Plain of Pasargad, the area under investigation in this study, is one of the sub-units of 

Saadatabad. Based on technical criteria and procedures, the Kamin Plain of Saadatabad was subdivided 

into 10 parcels (A–K).  The statistical population of this study consisted of all agricultural experts 

working in the Agricultural Jihad Management Office of Pasargad County. The total population was 44 

experts, and data were collected through a census method. Ultimately, 42 experts completed and 

returned the research questionnaires, representing a 95% response rate. The primary data collection 

instrument was a questionnaire, designed and completed by the researchers at the local level. The face 

validity of the questionnaire was confirmed by five faculty members from the universities of Shiraz, 

Sari, and Khuzestan. To determine reliability, Cronbach’s alpha method was used, yielding a coefficient 

of 0.84 for the studied index. The first section of the questionnaire consisted of demographic 

information (age, gender, and education) and was designed in the form of short-answer and close-ended 

questions. Another section focused on measuring the dependent variable (effectiveness of the plan), 

which included 25 indicators based on a Likert scale ranging from 0 to 5 (0 indicating “none,” 1 “very 

low,” and 5 “very high”). For data analysis, both descriptive and inferential statistical methods were 

employed using SPSS software, while graphs and figures were generated using Microsoft Office tools. 

It is also worth noting that, in addition to the survey, unstructured interviews were conducted in order 

to examine the field-level consequences of zoning. 

3. Results 

Results showed that, prior to the plan, 14.2% of experts evaluated the success of agricultural programs 

in the region as low, 57.2% as moderate, and 28.6% as high. However, after the implementation of the 

zoning plan, these evaluations shifted to 19%, 33.3%, and 47.7%, respectively. This demonstrates the 

positive impact and effectiveness of the program. In other words, the proportion of respondents with a 

moderate view decreased from 57.2% to 33.3%. This indicates that 23.9% of those who had previously 
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rated the success of agricultural programs as moderate changed their opinion in favor of the zoning 

plan. Similarly, the percentage of respondents who considered the programs highly successful increased 

by 19.1% (from 28.6% to 47.7%), further confirming the favorable perception of the zoning initiative. 

To evaluate the effectiveness of the zoning plan, the success of agricultural programs before and after 

its implementation was assessed using 25 indicators. According to the findings, 24 out of the 25 

indicators showed improvement after the implementation of the plan. The average increase across these 

indicators was approximately 0.97 units on a scale from 0 to 5. The only indicator that decreased was 

“forest restoration and prevention of desertification,” with a reduction of about 0.2 units. Based on the 

results, the indicators with the highest increases following implementation were “providing technical 

recommendations and advisory services to producers and beneficiaries,” “involving farmers in village-

level decision-making,” and “collecting accurate data and information from beneficiaries,” with 

increases of 1.4, 1.3, and 1.28 units, respectively. The indicators with the smallest increases were 

“introducing and applying new agricultural technologies and systems” (0.78), “preventing the 

conversion of agricultural land to other uses” (0.80), and “reducing agricultural production costs” 

(0.82). 

4. Discussion 

To evaluate the effectiveness of the zoning plan, the success of agricultural programs before and after 

its implementation was assessed using 25 indicators. The results showed that, with the exception of one 

indicator, all indicators improved following the implementation of the plan. The greatest improvements 

were observed in “providing technical recommendations and advisory services to producers and 

beneficiaries,” “involving farmers in village-level decision-making,” and “collecting accurate data and 

information from beneficiaries.” Conversely, the smallest increases were seen in “introducing and 

applying new agricultural technologies and systems,” “preventing the conversion of agricultural land 

to other uses,” and “reducing agricultural production costs.” The positive impact of the plan on variables 

such as participation, empowerment, and knowledge transfer within the New Agricultural Extension 

System is consistent with the findings of Saluki and Chizari (2011) and Asadollapour et al. (2021). 

Similarly, Rezaii-Moghadam and Fatemi (2020) identified these areas as key strengths of the New 

Agricultural Extension System. However, Mirkzadeh et al. (2010) reported that women’s participation 

in extension programs was limited due to cultural constraints. Regarding the educational impact of the 

New Extension System, Jafari et al. (2020) found that the system had not significantly enhanced 

farmers’ knowledge and awareness in certain areas, including flood management, methods for 

improving dryland agricultural productivity, land consolidation, development of agro-related industries, 

greenhouse production and construction, utilization of support services from rural and industrial funds, 

and access to export-related facilities for agricultural and rural products. Farmers’ knowledge and 

awareness in other areas were also at a moderate level. Nevertheless, from a behavioral perspective, 

Jafari et al. (2021) reported that the system had achieved relative success in influencing professional 

behavior, encouraging farmers to utilize technical, infrastructural, general, and support services 

provided by agricultural management institutions in the country. The results of the present study, which 

show that the effectiveness and efficiency of the New Extension System have been positive, align with 

these findings. Specifically, the combination of the zoning plan with the system has improved experts’ 

responsiveness to field issues, enhanced farmers’ access to government agricultural experts, facilitated 

the identification of problems in production areas, and promoted the utilization of research sector 

capacities. These outcomes are consistent with the findings of Azizi et al. (2016). 

5. Conclusion 
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The effectiveness of managing plains based on zoning largely depends on the type and efficiency of the 

country’s management system. For instance, if such a plan is implemented in a top-down manner 

without consulting or considering the opinions and needs of local communities, there is a high 

likelihood that indigenous populations may not accept it. Therefore, plain management should be 

regarded as part of a broader participatory approach. With effective management, this plan can be both 

useful and effective for sustainable utilization. Planners and managers must secure the participation, 

understanding, and support of the public to achieve the objectives of such programs. The key to success 

lies in the active involvement of beneficiaries in program development, as well as proper 

communication and information dissemination regarding the program. Considering that the indicators 

most influenced by the plan—such as technical recommendations and farmer participation—are among 

the primary goals of agricultural extension, it is recommended that future planning and implementation 

of development programs give greater focus to these objectives. Furthermore, extension specialists, 

who provide the scientific backing for such programs, should be properly utilized, and their recruitment 

should be prioritized in rural development projects. 
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   تجربه دشت کمین بندی کشاورزی:پیامدهای پهنه

 2جعفر ضابطیان ، *1میآرمان بخشی جهر

 ( 15/11/1403 ؛ پذيرش:  01/08/1403 )دريافت: 

 چکیده 

اين پژوهش، بررسی پیامدهای اجرای   انجام  هدف ازهای تولید است.  بندی عرصهنهپهنوين ترويج،    مه نظامدر برنا   يکی از سه رکن اساسی
تحلیلی بوده و  ـتوصیفی از نوع ،پژوهش حاضر   باشد.( می های کشاورزی در دشت کمین )شهرستان پاسارگاد، استان فارسبندی دشت پهنه 

باشند که به کارشناسان شهرستان پاسارگاد می  شامل کلیه  ،پژوهشی  باشد. جامعه آمارشی میها، از نوع پیمايآوری دادهاز نظر روش جمع 
انتخاب گرديد. داده  44شماری  تمام روش   ا  پژوهشهای لازم در اين  کارشناس  آوری شد. روايی پرسشنامه  عز پرسشنامه جم با استفاده 
 فاده از ضريب آلفای کرونباخ به میزان غیرها با استو پايايی مت  تايید شد   ن، ساری و خوزستاشیراز   های نفر از اساتید دانشگاه پنج  توسط  

انجام    SPSSزار آماری  افه از نرم و با استفاد  و استنباطی  های آمار توصیفیها از روشمحاسبه شد. برای تجزيه و تحلیل کمی داده  84/0
افزايش  "و معتقند که    باشندموافق می   بندیار اجرای طرح پهنههای پژوهش نشان داد که حدود سه چهارم افراد با استمر . يافتهگرفت

رين پیامدهای  مهمت از    "ايجاد اعتماد متقابل بین کشاورزان، محققان و مروجان"و    "افزايش تولید محصولات کشاورزی"،  "دانش کشاورزان
ها پس از اجرای طرح،  از يک مورد، تمام سنجهسنجه مورد بررسی به غیر    25نشان داد که از  يافته  باشد. همچنین  بندی می طرح پهنه 

 ش ومشارکت نیز از آن جمله هستند.های مرتبط با آموزافزايش داشته است که سنجه
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 مقدمه 

اصلی  و  مهم  موضوعات  از  مورد    در  کشاورزی  يکی  در  )به خصوص  توسجهان  حال  در  کشورهای  ايران(عاغلب  جمله  از    ، ه 

باشد. اراضی کشاورزی، منابعی محدود و تخريب میو خاک برای تامین احتیاجات جمعیت در حال رشد    استفاده بهینه از آب

بل مشاهده  ها به وضوح قابرداریی نامناسب از اراضی و آثار سوء ناشی از اين بهرههابرداری بهره  از طرف ديگر   ؛شونده هستند

يک عامل    همچنان به عنواندر نظر گرفته شده و    یتوسعه اقتصاد  یعمده برا  ت يمحدود  کيبه عنوان    نیزم  بيتخر.  هست

ای در ادبیات علمی طور فزايندهاراضی، به   بار تخريبرد ابعاد فاجعهآمارهای هشداردهنده در مو.  شودمحسوب میمحدودکننده  

از محدوديت  محدوديت آب  .nyder, 2018)(Emerton & S  در حال گسترش است های مهم ديگر در و شرايط نامناسب آبی 

برنامه  یابيارزاين عرصه است.   پ ريزی  و    است   داريپا  تيريمد  یهای استراتژ  یاجرا  برای  یزيربرنامه  ازین  شیجامع منابع آب 

(, 2022et al.Ghorbanpour .) 

استفاده از اراضی و حفظ بلندمدت د زياد، پايداری علاوه بر قدرت تولیبايد   کشاورزی به منظور تامین غذای جمعیت رو به رشد

  مبتنی  شاورزی کهر توسعه کای جديد درو نیاز به يافتن شیوهرا نیز مورد توجه قرار دهد. از اين  طبیعی مرتبط با زمین  منابع

باشد، امری ضروری   مندبهره  اکولوژيکی  نوين  ها و دانش روشاز  منابع مربوط به کشاورزی بوده و در عین حال  از  بر حفاظت  

ترين  نظام ترويج کشاورزی يکی از مهم  بنیان تولید، دانشريزی  برنامهبرداری بهینه از منابع آب و خاک و  . در راستای بهرهاست

  بزند.دت رقم  بخش را در بلند م اين  سرنوشت  تواند  میکه    رود به شمار می  کشاورزی  یهای درون بخشترين سیستمگستردهو  

سازماندهی    کهصورتی در و  طراحی  درست  منابع  و  ساختار  اهداف،  نظر  از  کشاورزی  بخش شودترويج  توسعه  درازمدت  در   ، 

تروي  کشاورزی ايران برای تحقق اهداف خود،و جامعه را تضمین خواهد کرد. نظام  رو همشکلات متعددی روب  ها وبا چالش  ج 

و همکاران،   تر1391است )سوری  می(.  زمانی  بتواويج کشاورزی  عملکردی هند  به  و  غالب شود  بر مشکلات خود  نسبی  طور 

راس در  اقدامی  کشاورزی،  ترويج  نوين  نظام  نمايد.  فعالیت  نظام  يک  قالب  در  که  يابد  دست  کردن  اثربخش  ساختارمند  تای 

میفعالیت کشور  در  ترويج  يا باشد.  های  و  ساختار  تغییر  حال  در  کشورها  از  هرهیافت  بسیاری  خود  ترويجی  تا  های  ستند 

به سیستم کارآمدتری دست يابند. در اين راستا نظام ترويج بايد بتواند در راستای پايداری کشاورزی، منابع چندگانه    کشاورزان

مد  آموزشی در ترويج را به شکلی توسعه دهد تا نیازهای مهارتی و دانشی کشاورزان را به شکل مناسب و کارآرسانی و  اطلاع

ب نمايد.  ترويج خصوصیعنوهبرآورده  مثال،  نیست(عنوان  به  ان  دولتی  ترويج  البته جايگزين  )که  مکمل  تواند  می   ، يک گزيدار 

 Namdar & Bakhshi) معطوف داردمورد غفلت قرار گرفته بودند،   اطقی کهها و من به کشاورزان، فعالیتتمرکز و توجه خود را  

Jahromi, 2019; Prabhakar et al., 2019.) های ترويج کشاورزی در کشورهای  توجهی در نظامابلیر، تغییرات قهای اخدر سال

)مقدس فريمانی و همکاران،    در ايرانکشاورزی    نظام نوين ترويجبه    توانمختلف جهان رخ داده است. از جمله اين تحولات می

1398( هند  در  خصوصی  ترويج   ،)Prabhakar et al., 2019ترو نظام  کشاورزی  (،  )در    تقاضامحوريج  و   (Zhao, 2017چین 

 .اشاره کرد (Leta et al., 2017در اتیوپی ) (Participatory Extension System)  سیستم ترويج مشارکتی

توسط    "نظام نوين ترويج کشاورزی"ع ترويج، نظام کنونی ترويج کشاورزی با نام  های نظام جامفهپس از احصاء مؤلدر ايران،  

تجهیز و ساماندهی  "،  "مديريت شبکه دانش  استقرار"  ابلاغ شد. اين نظام بر سه رکن  1394در سال  هاد کشاورزی  وزارت ج

طهماسبی  ؛  1398)مقدس فريمانی و همکاران،   است  بنا شده   "های تولیدبندی عرصهپهنه"و    "مراکز جهاد کشاورزی دهستان

 .(1401پورفاتح و همکاران، ؛  1398و همکاران، 

 باشد که با عنوان ت در نظام ترويج معرفی شده، تحول در سیستم مديريتی توسعه روستايی میتغییرا ز مهمترينن يکی ابنابراي

های وسیع  بوميکی از ارکان اين نظام است. در زيست،  تولید(ی  هابندی عرصهها بر مبنای پارسل )يا همان پهنهمديريت دشت

طور که همانبرداری پايدار از منابع را تضمین نمود.  بهره  انتوانی مديريت نشوند، نمیهای انسو پیچیده، تا زمانی که فعالیت

برداران بهرهروزافزون مناقشات میان    به تخريب منابع و افزايشبدون ترديد  برداری کنترل نشده،  بارها مشاهده شده است، بهره

دشتمی مديريت  پارسلانجامد.  اساس  بر  عنواها  به  کشاورزی  منا های  مديريت  برای  ابزاری  پارسلن  است.  تولید  ها  بع 

ها راهبردهای متعدد مديريت و کاربری را در جهت تحقق اهداف مديريتی  توان در آنکنند که میهايی را مشخص میمحدوده

ظام نوين ترويج  دارند که در ن( بیان می1401)  طاهری و همکاران  ن به چشم انداز مورد انتظار برای آينده به کار برد.و رسید
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کارگیری اين دانش و نمود عملکردی آن،  هگیرد. بت میای متکثر توسط بازيگران مختلف صورانتقال دانش به شیوهکشاورزی،  

 گیرد. ها صورت میدر پهنه

آن  عنوان نخستین منطقه برای اجرای طرح نظام نوين ترويج انتخاب شد. دلیل اين انتخاب  به  در استان فارس  "دشت کمین"

ش از آغاز اجرای نظام نوين ترويج در اين دشت آغاز شده بود و اطلاعات مورد نیاز و سوابق لازم از پیطرح کاداستر  بود که  

از  . پارسلی شده بودگذارنام  ( Parcel) پارسل اصطلاحا   عالیت هر مروج،در طرح کاداستر، حوزه ف  .قرار داشتپیش در دسترس 

  "پهنه"به    "پارسل"يی شدن طرح نظام نوين ترويج، لغت  اجرا   پس از  .از کل است  یا قسمتنظر لغوی، به معنای يک بخش ي 

می قرار  استفاده  مورد  اصطلاح  دو  هر  حاضر  حال  در  و  يافت  نام  جهرمی،  تغییر  )بخشی  مجموعه1402گیرد  پهنه  از (.  ای 

بهره میواحدهای  کشاورزی  )نظیبرداری  صفت  چند  يا  يک  در  که  حوباشد  اقلیم،  منابر  خاک،  بافت  آبخیز،  نظام  زه  آب،  ع 

 را يک واحد مديريتی همگن در نظر گرفت. هاآنتوان ( مشترک هستند و بدين ترتیب میغیرهبرداری و بهره

انسانی واحدهای تولیدی کشاورزی  شده از منابع انسانی و غیرريزیاستفاده برنامهديريتی برای  يک راهکار م  عنوانبهبندی،  پهنه

اسو روست قرار گرفته  پهنهايی، مدنظر  اجرای  اصلی  برای کارشناسان و  ت. هدف  تعیین يک حوزه جغرافیايی مشخص  بندی، 

عنوان مروج مسئول پهنه )مدير/کارشناس  هيک کارشناس بهر پهنه به   ، بنابراين . در قبال اين محدوده استها آنپاسخگو بودن 

 ( است  شده  محول  همکاران،  پهنه(  و  همکاران،  هط؛  1397قاسمی  و  همکاران،  ؛  1398ماسبی  و  فريمانی  ؛  1398مقدس 

در  های ترويجی  تمامی فعالیت1395(. با ابلاغ رسمی طرح، از سال  1401همکاران  مقدم و  ؛ کمالی1400پسند و همکاران،  شاه

،  ها در استان فارساد پهنهريزی گرديد. در حال حاضر، تعدآن در استان فارس، در قالب اين طرح تدوين و برنامه  تبعبهکشور و 

 باشد. مورد می  602

بندی دارد و حدود دو دهه قبل از اين طرح،  های وزارت جهاد کشاورزی که اهداف و شباهت نسبی با طرح پهنهيکی از طرح

زاده،  نسحرود تدوين و اجرا شده بود، مورد پايش و ارزيابی قرار گرفته است )مجتهد و  حوزه آبريز حبله ردی در  صورت موهب

سازی های آموزشی و توانمندکه برنامه  نشان داد کهروستا،    21آوری شده از  ن پايش به استناد اطلاعات جمع(. نتايج اي1380

ت روستائیان در خصوص اثرات زيانبار تخريب مراتع و منابع طبیعی، فرسايش  اجرا شده، نقشی مثبت در سطح آگاهی و شناخ

اجتماعی طرح توسعه منطقه ريمله -ثار و پیامدهای اقتصادیابی آارزي  در پژوهشی به   (1387)دريکوندی    دارد.  غیره  خاک و 

مد و کاهش مهاجرت روستايیان و  های توسعه روستايی( در استان لرستان، بر بهبود وضعیت سواد، اشتغال، درآ)يکی از طرح

ارتقدهايی مثطرح پیام  نشان داد که  . نتايج پرداختهای جنگلی  کاهش استفاده از سوخت های  ای سطح آگاهیبتی از جمله 

های  آوری آب های سازگار در منطقه، ارائه الگوی استحصال و جمع اجتماعی، فرهنگی و اقتصادی مردم، ترويج باغداری و گونه

و خاک  های روستايیان نسبت به ارزش و اهمیت منابع طبیعی و منابع آب  ها، رشد آگاهیبرداری بهینه از آن رهسطحی و به

 داشته است. مه، ارتقای فرهنگ مشارکت محلی در فرآيند توسعه منطقهمنطقه و مهمتر از ه

اثربخشی فعالیتساختار، رهیافتتوان بیان کرد که  به طور کلی می ايران    های ترويجیها و  مختلف مورد  محققان  توسط  در 

از   برخی  به  که  گرفته  قرار  می   هاآن پژوهش  پژاشاره  اين  در  متعددوهشگردد.  فاکتورهای  ويژگی  یها  جمله  فردی  از  های 

ها،  های کسب دانش و اطلاعات، میزان مشارکت، تمرکز و عدم تمرکز برنامهبرداران، شیوههای اقتصادی بهرهکشاورزان، شاخص

پژوهش خود به    ( در1389زاده و همکاران )میرکدر اين راستا    ها مورد بررسی قرار گرفته است.اثربخشی برنامه  امندی،رض

های ترويجی بسیار پايین است که مهمترين دلايل آن در مرحله اول  هرسیدند که تمايل زنان برای مشارکت در برناماين نتیجه 

-وم سنتی، عدم رضايت همسر، اشتغال به ساير امور، تربیت فرزند و تمسخر اهالی میبعد فرهنگی و عواملی مانند آداب و رس

پژوهش  نتايج  اند،  پرداخته  ترويجی -های آموزشیبررسی اثربخشی فعالیتبه  خود    پژوهش ( در  1390)  سلوکی و چیذری  باشد. 

که  ها آن  داد  ترويج  نشان  کارشناسان  با  مشاوره  متغیرهای  کلاس  ، بین  در  و  -وزشیآم  هایشرکت  مروج  با  تماس  ترويجی، 

 دارد. داری وجود بطه معنیترويجی، را-ی آموزشیهایتبا اثربخشی فعال هامشارکت اعضا در طراحی، اجرا و ارزشیابی برنامه

شرکت  از  کشاورزان  انتظارات  سنجش  مطالعه  مشاورهدر  خدمات  عدم  های  که  شد  مشخص  کشاورزی،  مهندسی  و  فنی  ای 

یم  ناظر، عدم حضور مستمر ناظر، تنظمهندسان ناظر به امکانات لازم، نبود قدرت اجرايی لازم برای  ندسان همدسترسی مناسب 

  باشد.های توسعه کشاورزی منطقه میبرنامه  از جمله موانع ،ناظراندر دانش نظری و تجربه عملی  يک طرفه قرارداد، ضعف  

از مسالهاين  های ناظران چندان کاربردی نیست و  ورزان توصیهنشان داد که به اعتقاد کشا  های مطالعهيافته  همچنین ، يکی 
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آموختگان کشاورزی دانشکارگیری  وجه به مشکلات ذکر شده، بهرزان است. بنابراين، با تدلايل عدم پذيرش آنان از سوی کشاو

پايداهای خدماتی مشاورهناظر در قالب شرکتمهندسان  در طرح   مدت  بلندری اين طرح در  ای فنی و مهندسی کشاورزی و 

)زرافشانی و    است، و شناخت انتظارات آنان  ها از سوی کشاورزانمتأثر از عوامل متعددی از جمله میزان پذيرش فعالیت شرکت

 .  (1390همکاران، 

رد  ادرا بررسی نموده، بیان می  ترويجی-های آموزشیسطح رضايت روستايیان دامدار از فعالیتکه    (1395)رحیمی  میرحاجی

توان  "میزان رضايت از    بالاتراز حد متوسط است. بیشترين  ترويجی–های آموزشیمیزان رضايت روستايیان دامدار از برنامهکه  

امکانات  "و کمترين میزان رضايت نیز از    "محتوای آموزشی"و    "میزان دسترسی به هدف"،  "ن و کارشناسان ترويج ی مروجیفن

بیرونی شرايط  ر"،  "و  مشارکت  برنامه  اطلاع"و  "وستايیانمیزان  آموزشیرسانی  خالخیلی    .باشد می  "ترويجی-های  عزيزی 

بیان می1396) ارزشیه  دارد ک(  ابعاد مهم  از  اهداف آن  يکی  به  توجه  با  برنامه  اثربخشی است که در آن میزان موفقیت  ابی، 

مـی پژوهش بررسـی  نتايج  داد   اين محقق  شـود.  افـراد شکه    نشان  رضـايت  مترکتمیـزان  از  بالاتر  است.  کننده  بوده  وسط 

از نتايج نشان می   محمدزاده و همکاران . استنبوده  نیازسنجی  بر مبنای  های آموزشی  دهدکه برگزاری کلاسبخشی ديگری 

(Mohammadzadeh et al., 2017)  ويژگی ايران،  در  کشاورزمحور  کشاورزی  ترويج  ارزيابی  از  های در  نوع  های سیاست  اين 

افزايش  ، تمرکززدايی و  نفعانذیتدوين برنامه براساس نیازسنجی، تعامل مناسب بین  شامل  شش دسته  اورزی را در  ترويج کش

-. يافتهکنندبندی میطبقه   گذاری يکپارچهپا، برنامه تقاضا محور و سیاستزی با تمرکز بر کشاورزان خردهتوانمندسامشارکت،  

می  هاآنهای   که  نشان  کشتوانمنددهد  حل  اورزان  سازی  جهت  برنامهمساله  در  در  آنان  دادن  مشارکت  در  و  ترويجی  های 

ريزی، اجرا و تلف برنامهخهای ترويج، در مراحل م که رهیافتهند  د میاين اساس پیشنهاد  و بر  گیرنداولويت بالاتری قرار می 

   توجه نمايند. "رز محوکشاور"گری ترويج کشاورزی های مداخلهبايد به ويژگی ترويجی  هایارزشیابی برنامه

ايران نشان داد  کشاورزی ترويج نظام تحول بر گذارتأثیر های( در خصوص مؤلفه1397های پژوهش علیزاده و همکاران )يافته

  گذاری،سرمايه و تکثرگرا، تمرکززدايی، ترويج ها،اصلاح سیاست تحقیق، و ترويج تعاملات تقويت ی نظیرهايمؤلفه مورد که در

از  بی اتفاق   90ش  از پاسخگويان جامعه آماری  از آن بود که در نظام کنوندرصد  ی ترويج  نظر داشتند. همچنین، نتايج حاکی 

 .سازی، و تقويت تعاملات بین نهادها بايد در اولويت قرار گیرندهايی همچون تمرکززدايی، خصوصی ؤلفه کشاورزی ايران، م

 و ترويج چندبخشی نظام در اجرايی به بررسی انسجامکه    (Alimirzaei et al., 2019)میرزايی و همکاران  نتايج پژوهش علی

تعاملات نهادی در  سطح  که شبکه اجرايی ترويج، از منظر انسجام و  اند، نشان داد  داختهن پرايرا کشاورزی  ایمشاوره خدمات

اثرگذاری بسیار   ورداری از نفوذ و قدرتبینندگان خدمات با برختدارککه تعداد اندکی از  برد. چنانوضعیت مطلوبی به سر نمی 

گرفته جای  اجرايی  روابط  شبکه  مرکز  در  آنبالا  حال  ااند.  و  کثر  که  روابط  از  اندکی کنشگران،  اثرگذاری  قدرت  نتیجه    در 

بتواند  رسد که  پذير است و به نظر نمیهای مختلف آسیبای، تا حد بسیار زيادی ناپايدار و از ديدگاهبرخوردارند. چنین شبکه

 مورد انتظار از نظام ترويج را در شرايط ناهمگون بخش کشاورزی ايران برآورده سازد. کارکردهای 

به   توجه  اجمالی با  داد،مرتبطهای  پژوهش  بررسی  شد نشان  برنامه  ه  توسعهکه  و  ترويجی  نسبی  های  رضايت  شده،  اجرا  ای 

را در پی داشته است و فعالیترههب آبرداران  انجام شده در سايتهای ترويجی و  کشور، عمدتا    از  های داخل و خارجموزشی 

کشاور برای  جلو  به  رو  گامی  و  بوده  است.اثربخش  بوده  منطقه  و  راين  بناب  زان  پیامدها  نتايج،  بررسی  پژوهش،  اين  از  هدف 

پهنه تأثیر اجرای  دشتگذاری  در  حاضر  بندی  پژوهش  ويژگی  از  است.  کشاورزی  ماين  های  متغیرهای  که  برای  است  نتخب 

ن نکته  اند. ذکر اين سنجیده شدهیامدها و اثربخشی پروژه، در دو فاصله زمانی قبل و بعد از اجرای پروژه در دشت کمیبررسی پ 

از اجرای  ضروری است که پروژه مديريت دشت بر نظام نوين ترويج انجام شده    رسمی  مبنای پارسل در دشت کمین، زودتر 

 اهمیت است.حائز ها، تروژه، برای ساير دشالگوگیری از اين پ  لذا است و

 پژوهش روش  

ها از نوع پیمايشی  آوری دادهز نظر روش جمعباشد. اين پژوهش ایلی میتحلـروش تحقیق برای انجام اين پژوهش، توصیفی

ر حوزه بوده،  زي  14استان فارس نیز شامل    .ها زيرحوزه استکل سرزمین ايران، متشکل از شش حوزه آبخیز کلان و ده.  است
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اورزی  بندی کش. در طرح پهنهاستگرفته  ريزی در سطح اجرايی در بر  هزاران حوزه آبخیز کوچک را برای برنامه  که در مجموع

های واقع در کوچکترين واحدهای  ، دشتهای تدوين شده بر مبنای بانک جامع اطلاعات کشاورزیبه منظور اعمال دقیق برنامه

ن آبخیز استا حوزه 14 يکی از عنوانبه "سیوند"منطقه . شدندتقسیم  "پهنه"نام به  پتانسیلی نسبتا  همبه واحدهاي آبخیز استان

پاسارگاد که منطقه مورد مطالعه اين پژوهش    "دشت کمین"  و  استاز زير مجموعه آن    آبادعادتباشد که حوزه سفارس می

از زير حوزهمی پهنه    10آباد به  ها و مراحل فنی، دشت کمین سعادتصاس شاخبر اس  .باشدآباد میهای سعادتباشد، يکی 

(Parcel )A  تاK  ( 1اره گناست ) بندی شدهتقسیم 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 پاسارگاد بندی دشت کمین پهنه -1نگاره 

 

جامعه  باشد.  در اين مطالعه جامعه آماری شامل کلیه کارشناسان کشاورزی مديريت جهاد کشاورزی شهرستان پاسارگارد می

از کارشناسان )نرخ بازگشت   نفر 42شماری انجام گرفت و نهايتا صورت تمامهآوری داده بباشد که جمع نفر می  44 شامل  آماری

 عودت نمودند.  سشنامه پژوهش را تکمیل ودرصد( پر 95

پرسشنامه   اطلاعات،  پرسشنامه محققان    است کهابزار گردآوری  تکمیل  و  به طراحی  روايی  ها در سطح  اقدام  نمودند.  منطقه 

  ايیپايرای محاسبه  مورد تايید قرار گرفت. ب  های شیراز، ساری و خوزستاناساتید دانشگاه  نفر ازپنج  صوری پرسشنامه از طريق  

محاسبه گرديد.    84/0شاخص مورد مطالعه در اين پژوهش، به میزان    پايايیاستفاده گرديد.    پرسشنامه، از روش آلفای کرونباخ 

  پاسخ بستهپاسخ و  کوتاهصورت سوالات  هشامل اطلاعات فردی )سن، جنسیت و تحصیلات( و ب  لات پرسشنامهواس  اول  بخش

بر اساس  سنجه و    25شامل    متغیر وابسته )اثربخشی طرح( اختصاص داشت که . بخش ديگری از پرسشنامه، به سنجش  بود

طراحی شد.    (ر خیلی کم و خیلی زيادیز به ترتیب نمايانگنگر هیچ، يک و پنج ن اصفر نماي  )  پنجتا  لیکرت در دامنه صفر    طیف

از روشبرای تجزيه و تحلیل داده آمارها  استنباطی  توصیفی  های  آمار  نیز  انجام شد  SPSSر  افزانرم  به کمک  و    و  . نمودارها 

نرم  آفیس  افزارتوسط مجموعه  می(Microsoft Office)  ماکروسافت  يادآوری  گرديد.  ترسیم  در،  که  پژوهش   گردد  از  بخشی 

 بندی، مصاحبه غیرساختارمند نیز انجام گرفت. دانی پهنه جهت بررسی پیامدهای می
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 و بحث   هافتهای

درصد( هستند. میانگین    31زن )نفر    13درصد( و    69مرد )نفر    29  ،ن منطقه مورد مطالعهناساکارشاز  دهد که  نتايج نشان می

سال بوده است و پس از آن   37  -47درصد( مربوط به گروه سنی    46)    فراوانی  بیشترين  .باشدسال می  42سنی کارشناسان  

 اند. همچنین ا تشکیل دادهمورد مطالعه ر  درصد( نمونه24)ساله    48  -57گروه سنی   رصد( ود  30ساله )  27-36گروه سنی  

و بالاتر  ارشد  کارشناسید  درص  24و  کارشناسی  تحصیلات    دارای   درصد از کارشناسان مورد مطالعه  76  دهد کهنشان می  نتايج

بیانگر اين است که کارشناسان منطقه مبالا. اطلاعات  (1)جدول    هستند از نظر سنی و تحصیلات، در  ،  ت موقعیورد مطالعه، 

 رود. ها به شمار میداف برنامهمناسبی قرار دارند و اين ويژگی به عنوان فرصت بسیار مهم و ارزشمندی در پیشبرد اه

 
 ی کارشناسان بر اساس جنسیت، سن و تحصیلات زیع فراوانتو -1جدول 

 درصد تجمعی  درصد  فراوانی گروه متغیر

 69 69 29 دمر جنسیت

 100 31 13 زن 

 - 100 44 جمع 

 30 30 13 27 -36 سن )سال( 

47- 37 19 46 76 

48-57 10 24 100 

 - 100 42 جمع 

 76 76 32 کارشناسی  تحصیلات 

 100 24 10 دکتری  ارشد وکارشناسی

 - 100 42 جمع 

 

مديريت دشت طرح  مورد  در  کارشناسان  موافقت  میزان  اساسنجش  بر  که  بندی  پهنهس  ها  داد  نشان    درصد  26کشاورزی، 

و  ک دارند  موافقت کمی  اين طرح  اجرای  با  اجرای طرح، صحه کامل می  43ارشناسان  بر  و  درصد  موافقت   31گذارند   درصد 

 .( 2)جدول  درصد در حد متوسط به بالا با اجرای طرح، موافقت دارند 74ع مجمودر  .متوسطی دارند

 

 بندی پهنهارشناسان با اجرای طرح میزان موافقت ک  -2جدول  
 درصد تجمعی  درصد  فراوانی قتمیزان مواف

 26 26 11 کم

 57 31 13 متوسط 

 100 43 18 زياد 

 - 100 42 جمع

 

پهنه ب طرح  اجرای  پیامدهای  بعدبنررسی  است:  شده  انجام  بعد  دو  در  مزرعه  دی  پیامدهای  دوم، اول  بعد  و  )میدانی(    ای 

هايی از پهنه مورد مطالعه پس از ن داد که در بخشیرساختارمند میدانی نشاتصادی. مصاحبه کیفی غ پیامدهای ترويجی و اق

خطر  اقدامات مثبتی در جهت تولید محصول کممديران پهنه،  ريزیبندی و در نتیجه فعالیت هدفمند و برنامهاجرای طرح پهنه

س فراوانی پاسخ  که مهمترين پیامد میدانی اين اقدامات براسا  زايش کارايی منابع آب و خاک انجام شده وهمچنین توسعه و اف

 عبارت است از: 

پرهروی  - آفت شب  ويژه کنترل  به  آفات  تلفیقی  به کنترل  فرنگی  آوری  از نصب    ((Tuta absoluta  مینوز گوجه  استفاده  با 

 مورد( 17های فرمونی و تله نوری، کارت زرد و کاهش سمپاشی علیه آفات )تله

 مورد(  16سازی و تسطیح اراضی )رچهيکپا -

آ  - تاجرای  ب  )Tape(  یپبیاری  مزارع  گوجه ه در  مزارع  در  هیدرومدولخصوص  تغییر  به  منجر  که  ذرت  و    فرنگی 
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(Hydromodule) ( 15آبیاری شده است )مورد 

 مورد(  10پتاس و فسفر ) خصوصبهتوجه به مصرف بهینه کودها  -

 مورد(  10) ردر هکتا کاهش مصرف کودهای ازته -

های  برداران به استفاده از روششدن بهرهمندهو علاق  کش در مزارع سبزی و صیفیعلف  رويه سمومجلوگیری از مصرف بی  -

 مورد( 10های هرز )یايی کنترل علفغیرشیم

پهنهرب طرح  اجرای  اقتصادی  و  ترويجی  پیامدهای  و  اثرات  اجرایرسی  که  داد  نشان  کارشناسان،  ديد  از  طرح،    بندی  اين 

بر    تأثیربیشترين   افزايش  "پیامدهای بعدی آن    .است داشته   5تا    0در دامنه    48/4با میانگین    "کشاورزان  افزايش دانش"را 

میانگین  " تولید محصولات کشاورزی  و مروجان  ،46/4  با  بین کشاورزان، محققان  متقابل  اعتماد  میانگین    "ايجاد  و   40/4با 

ترويجتمرکز " خدمات  برنامهزدايی  ساختار  تجديد  و  میانگین  "ريزیی  تمامی  می  39/4  با  که  هرچند  مورد   12باشد.  پیامد 

سی، اجرای طرح، پیامدهای مثبت متعدد  بالاتر از متوسط دارند و نشان دهنده اين است که از ديدگاه کارشنا بررسی، میانگینی 

 07/4گین  میانبا    "شارکت و همکاری در بین کشاورزانروحیه مافزايش  "  با اين حالاست،  ل داشته دنباترويجی و اقتصادی را به 

رح  ن طاي  تأثیرکمتر از ساير پیامدهای ترويجی، مورد  ،  92/3گین  نبا میا  "های دولتی افزايش مشارکت کشاورزان در برنامه"و  

 (. 3قرار گرفته است )جدول 

 
 بندی و پیامدهای ترویجی و اقتصادی اجرای پهنه اثرات -3جدول 

خیلی   هیچ دپیام

 کم 

خیلی   زیاد متوسط  کم 

 زیاد

انحراف  *گینمیان

 معیار

 92/0 48/4 8/9 41 4/39 9/4 9/4 0 افزايش دانش کشاورزان 

 84/0 46/4 26 35 3/29 3/7 0 4/2 افزايش تولید محصولات کشاورزی 

 09/1 40/4 2/7 54 4/19 7/9 7/9 0 ايجاد اعتماد متقابل بین کشاورزان، محققان و مروجان 

 02/1 39/4 4/2 57 1/31 0 1/7 4/2 تمرکز زدايی خدمات ترويجی 

 25/1 33/4 1/12 42 7/26 1/2 1/17 0 افزايش ارتباط کشاورزان با موسسات ترويجی و تحقیقاتی

 03/1 30/4 1/2 48 5/40 3/2 3/2 8/4 اورزان افزايش درآمد کش 

 91/0 24/4 4/4 44 1/32 6/13 9/4 0 افزايش تعامل بین کشاورزان 

 04/1 22/4 4/1 53 6/25 2/11 8/8 0 کشاورزی  علاقه مندی بیشتر کشاورزان به توسعه 

 22/1 17/4 5/2 50 22 9/9 2/12 4/2 ايجاد نگرش مثبت به کشاورزی 

ک وقت  اتلاف  رسیکاهش  برای  امور  شاورزان  به  دگی 

 کشاورزی 
2/7 3/2 7/9 6/35 43 2/2 09/4 18/1 

 97/0 07/4 7/4 3/23 58 1/7 7/4 2/2 مکاری در بین کشاورزان افزايش روحیه مشارکت و ه 

 94/0 92/3 4/2 24 7/51 6/14 9/4 4/2 های دولتیافزايش مشارکت کشاورزان در برنامه

 

نشان    4بندی در جدول  های کشاورزی قبل و بعد از طرح پهنهنامهشناسان در زمینه موفقیت برنتايج کلی بررسی نظرات کار

از اجرای طرحهکارشناسان، میزان موفقیت برناماز  درصد    2/14دهد که  می  2/57را در حد کم،    های کشاورزی منطقه قبل 

های کشاورزی پس از  ن ارزيابی برای موفقیت برنامهاند. اما ايدرصد در حد زياد ارزيابی نموده  6/28درصد در حد متوسط و  

عبارتی  ه(. ب4جدول  د )باشمثبت و اثربخشی طرح می  تأثیرد که نتیجه  باشدرصد می  7/47و    3/33  ، 19اجرای طرح، به ترتیب  

متوسطی ديدگاه  که  از  کسانی  اند  که  3/33به    2/57  داشته  مفهوم  اين  به  است  کرده  پیدا  کاهش   درصد   9/23  درصد 

دانستند، نسبت به  بندی را در حد متوسط میهای کشاورزی قبل از طرح پهنهاز افراد که موفقیت برنامه  (3/33-2/57=9/23)

بندی شکل گرفته است اند و اين روند به نفع موافقت با طرح پهنهبندی، تغییر ديدگاه دادهجرای پهنهاها بعد از  موفقیت برنامه

اند،  های کشاورزی را پس از اجرای طرح، موفق دانستههايی که برنامهبه پاسخ  (7/47-6/28=1/19)درصد    1/19که  صورتیبه  

 افزوده شده است.
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 بندی های کشاورزی قبل و بعد از اجرای طرح پهنهنظرات کارشناسان در مورد موفقیت برنامه -4جدول 
 بندی بعد از طرح پهنه میزان موفقیت  بندی قبل از طرح پهنه

 درصد  نیفراو نیافراو درصد 

 19 8 کم 6 2/14

 3/33 14 متوسط  24 2/57

 7/47 20 زياد  12 6/28

 

اثرب پهنهبه منظور بررسی  برنامهخشی طرح  پهنهبندی، میزان موفقیت  اجرای طرح  از  بعد  با  های کشاورزی قبل و    25بندی 

 24است. با توجه به نتايج استخراجی،  نشان داده شده    1و نمودار    5سنجه مورد بررسی قرار گرفت که نتايج مربوطه در جدول

  5تا    0واحد در دامنه    97/0میانگین افزايش، حدود    .ته استسنجه مورد بررسی، پس از اجرای طرح، افزايش داش  25سنجه از  

  واحد   2/0حدود    باشد که میزان کاهش آنمی  "زايیها و جلوگیری از بیاباناحیای جنگل"بوده است. تنها مورد کاهش يافته،  

شماره    باشد.می می  2نمودار  سنجه نشان  بیشترين  که  اجدهد  از  پس  که  يافتههايی  افزايش  طرح  از    اندرای  ارائه  "عبارتند 

و    "گیری روستامشارکت دادن کشاورزان در امور تصمیم"،  "بردارانکنندگان و بهرهای فنی به تولیدتوصیه و خدمات مشاوره

آمار و اجمع " ازآوری  ترتیب  است    "بردارانبهره  طلاعات صحیح  به  افزايش  بوده است. کمترين    28/1و    3/1،  4/1که میزان 

ترت به  سنجه افزايش  به  مربوط  ب"های  یب  و  سیستم   فناوری  کارگیریهمعرفی  کشاورزیو  جديد  میزان    "های   ،0/ 78به 

 82/0به میزان    "محصول کشاورزیتولید    هایينهکاهش هز"و  80/0به میزان    "جلوگیری از تغییر کاربری اراضی کشاورزی"

 . باشدمی

 
 بندی ل و بعد از طرح پهنههای کشاورزی قب برنامه های میزان موفقیت سنجه -5جدول 

 کد

 سنجه

 

 سنجه

میزان 

 تغییرات

بندی قبل از طرح پهنه بندی بعد از طرح پهنه   
انحراف  میانگین*

 معیار

انحراف  میانگین**

 معیار

کشاورزامشارک 1 دادن  فعالیتت  در  زيربنايی  ن  های 

 روستا 

92/0  25/2 84/0 17/3 80/0  

30/1 گیری روستا میممشارکت دادن کشاورزان در امور تص 2  4/2  71/0  07/3  86/0  

87/0 توسعه و بهبود صنايع دستی در منطقه  3  33/2  7/0  2/3  24/1  

مشاوره 4 خدمات  و  توصیه  تولید  ارائه  به  فنی  ای 

 ن بردارا و بهره کنندگان

40/1  31/2  73/0  71/3  92/0  

07/1 های آموزشی حضور مستمر کارشناسان در دوره 5  54/2  68/0  61/3  96/0  

مسائل   6 به  طرح  مسئول  کارشناسان  پاسخگويی 

 کشاورزان 

23/1  59/2  78/0  82/3  90/0  

02/1 تسهیل ارتباط بین کارشناسان و کشاورزان 7  70/2  70/0  72/3  87/0  

25/1 بردارانی نیازهای بهرهآورجمعسايی و  شنا 8  45/2  75/0  7/3  94/0  

95/0 برداران ترين نیازهای بهرهبرطرف کردن مهم 9  47/2  82/0  42/3  75/0  

28/1 برداران آوری آمار و اطلاعات صحیح از بهرهجمع 10  42/2  78/0  7/3  98/0  

23/1 داری منطقه شناسايی نوع سیستم زمین 11  54/2  85/0  77/3  92/0  

80/0 جلوگیری از تغییر کاربری اراضی کشاورزی 12  37/2  90/0  17/3  03/1  

88/0 منابع کشاورزی حفظ و استفاده کارآمد از  13  45/2 78/0 33/3 93/0  

-20/0 زايی ها و جلوگیری از بیاباناحیای جنگل 14  08/2  78/0  6/2  94/0  

ولیدی و  های تهمکاری با شورای اسلامی ده در زمینه 15

 اجتماعی -یاقتصاد

95/0  4/2  78/0  35/3  03/1  

93/0 رائه انواع خدمات فنی کشاورزی ا 16  67/2  74/0  6/3  98/0  
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 5دول ادامه ج

  سنجه  کد

 سنجه

میزان 

 تغییرات

بندی قبل از طرح پهنه بندی بعد از طرح پهنه   
انحراف  میانگین*

 معیار

انحراف  میانگین**

 معیار

05/1 برداران ناسب به بهرهبذور / نهال م معرفی و عرضه  17  55/2  81/0  6/3  08/1  

02/1 تشويق کشاورزان به الگوی کشت مناسب  18  5/2  99/0  52/3  99/0  

92/0 های گیاهیشناسايی و کنترل آفات و بیماری 19  68/2  84/0  6/3  17/1  

82/0 های تولید محصول کشاورزیکاهش هزينه 20  42/2  78/0  25/3  98/0  

88/0 و عملکرد محصول کشاورزیافزايش تولید  21  47/2  78/0  35/3  1 

90/0 افزايش درآمد کشاورزان از محل کشاورزی 22  6/2  74/0  5/3  87/0  

به 23 و  سیستممعرفی  و  فناوری  جديد  کارگیری  های 

 کشاورزی 

78/0  6/2  74/0  38/3  78/0  

90/0 های کشاورزی وری زمینافزايش بهره 24  72/2  69/0  62/3  05/1  

97/0 های کشاورزی برداران به نهادهترسی به موقع بهرهدس 25  45/2  84/0  42/3  98/0  

97/0 متوسط    ** سنجش در دامنه 5- 0 * سنجش در دامنه 5- 0 
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 (0- 5نه  بندی )دامهای کشاورزی قبل و بعد از طرح پهنهتحقق برنامه -1نمودار 

 

،  نايعلاوه بر    .اندداشته پس از اجرای طرح افزايش    سنجه،  25سنجه از    24دهد که  نشان می  2نمودار  ستخرج در قالب  نتايج م

از اجرای طرح پهنه از يک واحدی در دامنه  های مورد بررسی  مورد از سنجه  10بندی،  پس  اند که  داشته  0-5افزايش بیش 

ای فنی به تولید  گیری روستا، ارائه توصیه و خدمات مشاورهدر امور تصمیم  رکت دادن کشاورزانمشاهای  عبارت است از سنجه 

بهره و  دورهحبرداران،  کنندگان  در  کارشناسان  مستمر  مسائل    يیپاسخگو  ،یآموزش  یهاضور  به  طرح  مسئول  کارشناسان 

آمار و اطلاعات   یآورجمعداران،  بربهره  یازهاین  یآورجمع و    يیشناساکارشناسان و کشاورزان،    نیارتباط ب  لیتسهکشاورزان،  

بهره   حیصح س  يیشناسابرداران،  از  معرف  یدارن ی زم  ستمینوع  بهره  یمنطقه،  به  مناسب  بذور/نهال  عرضه  تشوو    ق ي برداران، 

الگو به  مناسب  یکشاورزان  يافته .  کشت  اين  مجموع  و  در  پیامد  دهنده  نشان  پهنه   تأثیرها  طرح  بمثبت  بر  های  رنامهبندی 

 باشد. مطالعه و رضايت کارشناسان از اين طرح می در منطقه مورد کشاورزی
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 ( 5)کد سنجه بر اساس جدول   (0- 5بندی )دامنه های کشاورزی پس از اجرای طرح پهنههای برنامه میزان تغییرات سنجه -2ر  نمودا

 و پیشنهادها   گیرینتیجه

و دکتری  تحصیلات  از کارشناسان  درصد    24.است  سال  42  ،مطالعهنی کارشناسان مورد  میانگین س ارشد    .دارندکارشناسی 

های تحصیلی، سنی و جنسیتی به عنوان فرصت بسیار مهم و ارزشمندی در اين ويژگی  .باشندزن می  هاآن   از  سومحدود يک

زی و تدوين نقشه راه، از اين نیروهای رين با برنامهگردد که مديراد میپیشنها  بنابراينرود.  ها به شمار میپیشبرد اهداف برنامه

با بهترين شکل ممانسانی کارآمد و  به  بانوان کارشناس،پتانسیل،  با توجه به حضور  بهره جويند و  با    کن  کارشناسان جوان و 

ها،  قیت طرح و استمرار موف  عوامل موثر در روند سازی زنان کشاورز نیز گامی موثر بردارند. يکی از  توانمندتحصیلات بالا، در راه  

 باشد. می ها آنديدگاه کارشناسان نسبت به 

از   نشان داد که بیش  پژوهش  پهنه  74نتايج  اجرای طرح  با  موافق میدرصد کارشناسان منطقه،  اين نگرش  بندی  باشند که 

می پژوهش  مثبت  نتايج  با  يافته  اين  نمايد.  تسهیل  را  فرآيند  اين  )تواند  د(  1402بخشی جهرمی  کامل  نتايج  همخوانی  ارد. 

( همکاران  و  نشان1399جعفری  نیز  بهره(  متوسط  رضايت  نظادهنده  از  برخی  برداران  نتايج  همچنین  است.  ترويج  نوين  م 

ی آموزشی  هاپروژه  نفعانذینیز نشان داده است که    (1395میررحیمی )ی( و حاج1396ها از جمله عزيزی خالخیلی )پژوهش

اجرای   از  داش  هانآترويجی،  به  رضايت  مثبتی نسبت  نگاه  يافته  ، دارند  ها آنته و  )اما  و همکاران  زرافشانی  بیان  1390های   )

توصیه  نبودن  کاربردی  که  است  اين  پروژه کننده  چنین  به  مثبت  نگاه  ناظران،  مهندسان  است.  ههای  داده  کاهش  را  ايی 

بريافتههمچنین   پژوهش دلالت  دا  های  پهاين  اجرای طرح  که  پیامدنه رد  که    بندی،  دارد  پی  در  را  متعددی  مثبت  نتايج  و 

 عبارت است از:  هاآنترين مهم

 کشاورزان  افزايش دانش -

 افزايش تولید محصولات کشاورزی -

 ايجاد اعتماد متقابل بین کشاورزان، محققان و مروجان  -

 تمرکززدايی خدمات ترويجی  -

و نتايج پژوهش علیزاده و همکاران   (Mohammadzadeh et al., 2017)محور رويج کشاورزی کشاورهای تبا سیاستبالا  موارد  

 (1401و مديريت دانش در اين فرآيند، پورفاتح و همکاران )  باشد. در خصوص پیامد نظام نوين ترويج می  ( همراستا1397)

می بیان  خود  پژوهش  نتايج  به  استناد  که  به  ترويج  دارند  نويـن  اسـتقنظـام  بـا  دانکشـاورزی  مديريت  مبنـای  رار  بـر  ش 

اطفناوری ارتباطی لا های  و  همـه    ، عاتـی  بیـن  را  مناسـبی  ايجـاد کـرد   نفعانذیتعامل  است نظـام  باعث  ه  امـر  ايـن  . کـه 
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ه است  د تسـهیم دانـش به شـیوه اثربخـش و افزايش توان مروجان مسـئول پهنه در پاسـخگويی به نیـاز تولیدکنندگان شـ

شبکه    (Alimirzaei et al., 2019)اين درحالی است که علیمیرزايی و همکاران    باشد. اضر میهای پژوهش ح تهکه مويد ياف

 داند. از منظر انسجام و سطح تعاملات را در وضعیت مطلوبی نمی اجتماعی ترويج

فاده نموده  ايط مناسب، استگردد که از اين شربا توجه به ديدگاه مثبت کارشناسان و از طرفی پیامد مثبت طرح، پیشنهاد می

کارشناسان و کشاورزان ساير مناطق قرار گیرد.  سايت الگويی و کانون يادگیری معرفی و مورد بازديد    عنوانبهو اين منطقه  

عتماد  ساير کشاورزان را در جهت افزايش دانش و افزايش تولیدات کشاورزی ترغیب نموده و در تقويت ايجاد اموضوع  اين  

يکی از پیامدهای اين طرح، ايجاد اعتماد متقابل بود. نکته مهم ديگر اينکه به رسمیت شناختن   کهزيرا  افزود    متقابل خواهد

ناديده انگاشتن ايشان، باعث    لذاباشد.  ريزی و اجرای طرح، ضروری میو رعايت جايگاه کارشناسان در مراحل مختلف برنامه

 هد کرد.  با شکست مواجه خوا سرخوردگی شده و طرح را قطعا 

بندی نشان داد که تنها هنه های کشاورزی قبل و بعد از طرح پ کلی بررسی نظرات کارشناسان در زمینه موفقیت برنامه  نتايج

برنامه  6/28 موفقیت  میزان  کارشناسان،  از  پهنهدرصد  طرح  اجرای  از  قبل  منطقه  کشاورزی  زياد  های  حد  در  را  بندی 

آنان  48ود  حد  ودانستند  می کشاورنامهبر  درصد  پهنه های  طرح  اجرای  از  پس  را  دانسته زی  آمیز  موفقیت  که  بندی،  اند 

گردد که از تجارب طرح استفاده شده و  میباشد. با توجه به اين يافته پیشنهاد  مثبت و اثربخشی طرح می   تأثیردهنده  نشان

توسعه   مناطق  ساير  به  تسريع شده  حال    دراين طرح  اگر    يابد.اين طرح  اعاجراست،  و  امکانات  نیاز جهت  و  مورد  تبارات 

طرح که  است  داده  نشان  تجربه  گردد.  مهیا  طرح  موفق  هااستمرار  شدن  ی  دلسرد  و  بعدی  حمايت  عدم  علت  به  زيادی، 

  ینان از استمرار طرح اطم  ها بايد در اين جهت باشد که کارشناسانکارشناسان، با شکست مواجه شده است. بنابراين تلاش

  تأکید ( بر اين نکته 1398مقدم و فاطمی )رضائیا صرف همکاری با طرح کنند. در اين راستا همه توان خود رحاصل نموده و 

 ، يکی از تهديدات در اين زمینه است. عدم انسجام سازمانی جهاد کشاورزی در حمايت از طرح نظام نوين ترويجدارند که 

  25بندی با  رزی قبل و بعد از اجرای طرح پهنههای کشاورنامهدی، میزان موفقیت ببنبه منظور بررسی اثربخشی طرح پهنه 

های مورد بررسی، پس از اجرای طرح، به غیر از يک مورد، تمام سنجه  ، داد که  نتايج نشان  .سنجه مورد بررسی قرار گرفت

-و بهرهتولید کنندگان  ای فنی به  مشاوره  توصیه و خدماتارائه  "بیشترين افزايش مربوط است به موارد    و اند  افزايش داشته  

امور تصمیم"،  "برداران بهرهجمع"و    "گیری روستامشارکت دادن کشاورزان در  از  و اطلاعات صحیح  آمار  از   ."بردارانآوری 

  جلوگیری از "،  "های جديد کشاورزیو سیستم  فناوری  کارگیریبهمعرفی و  "های  کمترين افزايش نیز مربوط به سنجه   طرفی

اراض کاربری  هزينه"و    "ی کشاورزیتغییر  متغیرهاي  تأثیرباشد.  می  "تولید محصول کشاورزی  هایکاهش  بر  ی  مثبت طرح 

توصیه افزنظیر ارائه  و  توانمندسازی  مشارکت،  يافته  ايش  با  ترويج  نوين  نظام  در  دانش  انتقال  چیذری  و  و  سلوکی  های 

دهد که موارد ( نیز نشان می1398ی )مقدم و فاطمئیرضاهای  ارد. يافته( همخوانی د1401پور و همکاران )(، اسداله1390)

های ترويجی را به ( مشارکت زنان در برنامه1389زاده و همکاران )میرکآيند. اما  نقاط قوت نظام نوين ترويج بحساب می  بالا

نموده ارزيابی  پايین  فرهنگی  مسائل  خصوص  علت  در  تر  تأثیراند.  نوين  نظام  يافتهآموزشی  پژوويج،  و  های  جعفری  هش 

نش و آگاهی کشاورزان را در نشان میدهد که نظام نوين ترويج نتوانسته است زمینه ارتقای قابل توجه دا(  1399اران )همک

اراضی، ايجاد صنايع   سازیيکپارچهوری کشاورزی ديم،  های افزايش بهرهها همانند نحوه مديريت سیلاب، روش برخی حیطه 

به   تولید محصوابسته  بهره ایولات گلخانهکشاورزی،  نحوه  احداث گلخانه،  از خدمات صندوق ،  از صنايع  گیری  های حمايت 

تبديلی و روستايی و نیز تسهیلات مرتبط با صادرات محصولات کشاورزی و صنايع روستايی فراهم نمايد. ضمن اينکه دانش  

  های پژوهش يافتهیر رفتار،  از جنبه تغیکه  اين درحالی است    .تها نیز در سطح متوسط اسو آگاهی کشاورزان در ساير حیطه 

( همکاران  و  د   (1399جعفری  ترويج  نظام  نسبی  توفیق  از  حرفه حاکی  رفتار  تغییر  بهر  کشاورزان  بهرهای  از  منظور  گیری 

کشور در  کشاورزی  بخش  مديريت  متولی  نهادهای  توسط  شده  ارائه  حمايتی  و  عمومی  زيربنايی،  فنی،   .است   خدمات 

نتايج نوين ترويج مثبتنشان داد که    پژوهش حاضر که  همچنین  پهنه  و  بوده  اثربخشی و کارآيی نظام  های  بندی عرصه با 

تولیدی، پاسخگويی کارشناسان نسبت به مسايل عرصه، دسترسی کشاورزان به کارشناسان بخش دولتی و احصاء مسايل و  

( همراستا 1395عزيزی و همکاران )  های، با يافتهبهبود يافته است  اتگیری از ظرفیت بخش تحقیقبهره  و  مشکلات عرصه

 . باشدمی
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، تا حد زيادی به نوع و اثربخشی نظام مديريتی کشور بستگی خواهد داشت. به ها پهنه ها بر اساس  موثر بودن مديريت دشت

یل  جوامع محلی تحمن نظرات و نیازهای  عنوان نمونه، اگر اين طرح نیز به صورت بالا به پايین و بدون مشورت و لحاظ کرد

بايست بخشی از رويکرد ها را میشده باشد، آنگاه احتمال دارد که جوامع بومی اين برنامه را نپذيرند. از اين رو مديريت دشت

پايدار مفید و موثر باشد. برنامهتواند برای بهرهکلی مشارکت دانست. با مديريت موثر، اين طرح می و مديران   ريزانبرداری 

اين  هايی جلب نمايند. کلید اصلی موفقیت  حمايت عموم را برای اهداف مديريتی چنین برنامه  مشارکت، درک و   بايستمی

 باشد. نظر به اينکهرسانی مناسب در مورد برنامه میبرداران در تدوين برنامه و همچنین اطلاعمساله در مشارکت مناسب بهره

از   بیشترين  يکی  که  را  اثرمواردی  مهمها)توصیه است  داشته پذيری  از  کشاورزان(،  مشارکت  و  فنی  ترويج  ی  اهداف  ترين 

ای، چنین اهدافی با تمرکز بیشتری مورد های توسعهريزی و اجرای برنامهگردد که در برنامهباشند، پیشنهاد میکشاورزی می

ای استفاده شده  يسته نحو شاهرند، بهايی را دابرنامه  ن ترويجی که پشتوانه علمی جهت چنیناتوجه قرار گیرند و از متخصص

 قرار گیرند.  های توسعه روستايیو کارشناسان ترويج، در اولويت استخدام پروژه

 سپاسگزاری

های کشاورزی )مطالعه موردی ها بر مبنای پارسلپايش و ارزيابی مديريت دشت"بخشی از نتايج پروژه پژوهشی    ، مقاله حاضر

وسیله از سازمان تحقیقات، آموزش و  بدين  .باشد« می4-50-30-91112با کد مصوب »  " دشت کمین(-سارگادشهرستان پا

 . گردد معنوی قدردانی می ترويج کشاورزی بابت حمايت مادی و

 منابع 

پژوهش مديريت   . دران مازن  کشاورزی   ترويج  نوين  نظام  های چالش   در   ها مولفه  نقش (. 1400. ) ف   ، و فرهادی  ، ، ح. علیپور  ، ، ع. پور اسداله 
 https://doi.org/10.22092/jaear.2021.354876.1836  . 5-27  ص ، ص 57، شماره  13 دوره   ، آموزش کشاورزی 

  ستان پاسارگاد. ها: مورد مطالعه شهر بندی دشت (. ارزيابی اثربخشی مديريت مزارع کشاورزی بر مبنای پهنه 1402بخشی جهرمی، آ. ) 

ايران  کشاورزی  آموزش  و  ترويج  شماره  19  دوره   ، علوم    . 1-20  ص ص   ، 1، 
https://doi.org/20.1001.1.20081758.1402.19.1.3.3 

 ( و عظیمی، ن.  ر.،  ع.  رسانه 1401پورفاتح، ن.، سیداسحاقی،  توسعه  و  ترويج  نوين  نظام  ترويجی.  (.  آموزشی  علمی های   فصلنامه 

 https://doi.org/10.22092/JAEAR.2022.128419  . 141-154، صص  61اره  ، شم زش کشاورزی پژوهشی مديريت آمو 
دوره  ،  روستا و توسعهفصلنامه  اجتماعی طرح توسعه منطقه ريمله.  -(، ارزيابی آثار و پیامدهای اقتصادی1387دريکوندی، ف. )

 . 173-198 ص، ص1، شماره 11

از فعالیتهای آموزشی يت روستايیان د بررسی سطح رضا (.  1395میررحیمی، س. د. ) حاجی  کشاورزی    ترويجی سازمان جهاد -امدار 

قم  ايران .  استان  کشاورزی  توسعه  و  اقتصاد  تحقیقات  دوره  مجله  شماره  47،  صص 1،   ،  125-109  .
https://doi.org/10.22059/ijaedr.2016.58837    

 کشاورزان استان  رفتار  ییر تغ  و  دانش  ارتقای  بر  کشاورزی  ترويج  نوين  نظام  طرح  (. اثرات 1399ع.، و کشاورز، م. )   فری، ن.، کرمی، جع 

ايران،   فارس.  کشاورزی  آموزش  و  ترويج  صص  2شماره    ، 16دوره    علوم   ،38-21 . 

https://doi.org/10.22034/IAEEJ.2020.243857.1551 
مجله علوم ترويج و آموزش کشاورزی  .  راهبردهای بهبود نظام نوين ترويج کشاورزی ايران (.  1398، ک.، و فاطمی، م. ) مقدم رضائی 

 https://doi.org/10.22034/IAEEJ.2020.199832.1450  . 223-251، صص  2، شماره  15، دوره  ايران 

ای فنی  های خدمات مشاوره (. سنجش انتظارات کشاورزان از شرکت 1390سلیمانی، ع. )   بیگی، ا. ح.، رنجبر، ز.، و ک.، علی   زرافشانی، 

-83، صص  4شماره    ، 14، دوره  ا و توسعه روست   فصلنامه .  ( آباد غرب و مهندسی کشاورزی )مطالعه موردی شهرستان اسلام 

67 .  https://doi.org/10.30490/rvt.2018.59142 

های تولیدی  ترويجی در ارتقا سطح دانش اعضای تعاونی   -ی آموزشی ها (. بررسی اثربخشی فعالیت 1390سلوکی، م.، و چیذری، م. ) 

  . 1-14، صص  1شماره    ، 4سال    ، کشاورزی و آموزش    های ترويج ژوهش پ   مجله استان سمنان.  کشاورزی  

https://doi.org/10.22092/jaear.2021.354876.1836
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های نظام ترويج کشاورزی از  های فعالیت(. شناسايی مشکلات و محدوديت1391)  . ر. راد، غ، و پزشکیح. ، صديقی،  س.سوری،  

مجله تحقیقات و مرکز استان قم(.  ديدگاه کارشناسان ترويج کشاورزی )مطالعه موردی حوزه ستادی وزارت کشاورزی

ايران،  ا کشاورزی  توسعه  و  شماره  43دوره  قتصاد  ص2،    .252-241  ص ، 
https://doi.org/10.22059/ijaedr.2012.30471 

يعقوبی شاه  آ.،  جهرمی،  بخشی  ع.،  نعمتی،  ح.،  علیپور،  ر.،  م.  حسین پسند،  و  و.،  و ،  ) پور،  به  ديدگ (.  1400.  نسبت  مروجان  اه 

پهنه شايستگی  نیاز در  ، شماره  پژوهشی مديريت آموزش کشاورزی ه علمی فصلنام .  ی عملیاتی ترويج کشاورزی های مورد 

 https://doi.org/10.22092/jaear.2021.354413.1823  . 91-110، صص  56

(. راهکارهای بهبود فرآيند مديريت دانش در نظام نوين ترويج کشاورزی )مورد  1401.، عباسی، ع.، بیژنی، م.، و قاسمی، ج. ) طاهری، ز 

 . 59-68/ ويژه نامه، صص 18، جلد  علوم ترويج و آموزش کشاورزی ايران مطالعه استان زنجان(.  

ابراهیم  م.،  م طهماسبی،  سیداس نژاد  ع.،  خبیری،  پو .،  ر.،  ع.  و  حقی،  ا.،  جعفری،  ج.،  بصام، س.  بابائیان، س.،  ح.،  نوری،  ن.،  رفاتح، 

 ( منابع طبیعی در سال  (.  1398پارسانیک، ش.  نوين ترويج کشاورزی و  تهران: موسسه آموزش و  1397عملکرد نظام   .

 ترويج کشاورزی. 

ها و الزامات  . شناسايی چالش ( 1397ر، ب. ) پو ، ا.، و حسن جهرمی یمی، د.، بخشی میررح علیزاده، ن.، علیپور، ح.، نیکويی، ع.، حاجی 

  ، جلد ايران   علوم ترويج و آموزش کشاورزی   ترويج کشاورزی و آسیب شناسی وضع موجود نظام نوين ترويج کشاورزی ايران. 
 https://doi.org/20.1001.1.20081758.1397.14.2.2.9.  2-35صص    ، 2شماره    ، 14

 ( ط.  خالخیلی،  آموزش ب   (. 1396عزيزی  اثربخشی  کشاورزان  ررسی  شغلی  ورمی ) های  تولید  آموزش  مطالعه:  در  مورد  کمپوست 

پاسارگاد  کشاورزی   (. شهرستان  در  کارآفرينی  شماره  4دوره  ،  راهبردهای  صص  7،   ،47-39 .  
https://doi.org/10.29252/jea.4.7.39 

) ا  رزمجو،  و  ، .ر  جهانی،  ، .ح  نظیفی،  ، .ع  سروری،  ، .ش  عزيزی،  نقش 1395.  بخش   توانمندسازی  در  کشاورزی  ترويج  نوين  نظام  (. 

 و  علوم ترويج  ملی  کنگره  مین شش .  انجیرلو(  ی کشاورز  جهاد  مرکز  زه موردی )حو  مطالعه  تولیدی  های عرصه  در  کشاورزی 

  6تا    5محیط زيست، شیراز،   و  طبیعی  منابع  کشاورزی،  ايداری پ  در  ترويج  ملاحظات  ايران  طبیعی  منابع  و  کشاورزی  آموزش 

 . آبان 

ج  ظام نوين تروي ـطرح ن (.  1397) م، ف.  هاش ـو بنی   ، ريجانی، ب.، سـرافرازی، ع. لا قاسـمی، ج.، طهماسـبی، م.، درجانی، ع.، امیری  

دسـتاوردها، چشـم  پیشـینه،  آينـده کشـاورزی:  منابع    . انداز  آمـوزش کشـاورزی،  و  ترويج  علـوم  ملـی  کنگـره  هفتمیـن 

 . شـهريور   5تا    3طبیعـی و محیـط زيسـت پايـدار ايران، همدان،  

های کشاورزی در  یاز مروجان پهنه ای مورد ن حرفه های  تبیین صلاحیت .  ( 1401مقدم، ن.، احمدوند، م.، و امیری اردکانی، م. ) کمالی 

بويراحمد  کشاورز ،  شهرستان  آموزش  و  ترويج  علوم  ايران،  مجله  شماره  18دوره  ی  صص  2،   ،86-71 .  
https://doi.org/20.1001.1.20081758.1401.18.2.5.0 

رود(.  های يکپارچه توسعه روستايی، )مطالعه موردی حوزه آبريز حبله (. پايش و ارزيابی طرح1380زاده، ع. )و حسن  .،مجتهد، ا

 . 74-45(، 36)9. نامه اقتصاد کشاورزی و توسعهفصل

هران: مرکز نشر دانشگاهی  . ت ويج کشاورزی آموزش و تر (. 1398)  مقدس فريمانی، ش.، بخشی جهرمی، آ.، علیزاده، ن.، و بذرافکن، خ. 

 کاربردی. و دانشگاه جامع علمی 

فصلنامه  های آموزشی و ترويجی. (. واکاوی موانع مشارکت زنان روستايی در برنامه 1389ی، و.، و شمس، ع. ) آباد زاده، ع. ا.، علی میرک 
 https://doi.org/10.30490/rvt.2018.59203  . 147-165، صص  2، شماره  13دوره    روستا و توسعه، 

 
Alimirzaei, E., Hosseini, S. M., Hejazi, S. Y., and Movahed Mohammadi, H. (2019). Executive Coherence in 

Iranian Pluralistic Agricultural Extension and Advisory System. Journal of Agricultural Science and 

Technology, 21(3), 531-543. https://doi.org/20.1001.1.16807073.2019.21.3.13.6 

Emerton, L., and Snyder, K. A. (2018). Rethinking sustainable land management planning: Understanding the 

social and economic drivers of farmer decision-making in Africa. Land Use Policy, 79, 684-694. 

https://doi.org/10.1016/j.landusepol.2018.08.041 

https://doi.org/10.22059/ijaedr.2012.30471
https://doi.org/10.22092/jaear.2021.354413.1823
https://dorl.net/dor/20.1001.1.20081758.1397.14.2.2.9
http://dx.doi.org/10.29252/jea.4.7.39
https://dorl.net/dor/20.1001.1.20081758.1401.18.2.5.0
https://doi.org/10.30490/rvt.2018.59203
https://doi.org/10.1016/j.landusepol.2018.08.041


 تجربه دشت کمین بندي کشاورزي:پیامدهاي پهنه

18 

Ghorbanpour, A. K., Afshar, A., Hessels, T., and Duan, Z. (2022). Water and productivity accounting using 

WA+ framework for sustainable water resources management: Case study of northwestern Iran. Physics 

and Chemistry of the Earth, Parts A/B/C, 128, 103245. https://doi.org/10.1016/j.pce.2022.103245 

Leta, G., Kelboro, G., Stellmacher, T., and Hornidge, A. K. (2017). The agricultural extension system in 

Ethiopia: operational setup, challenges and opportunities.  Available at: 

<https://hdl.handle.net/10419/187464> 

Mohammadzadeh, L., Sadighi, H., and Abbasi, E. (2017). Assessment of farmer-oriented agricultural extension 

intervention in Iran. The Journal of Agricultural Education and Extension, 23(2), 175-187. 

https://doi.org/10.1080/1389224X.2016.1242429 

Namdar, R., and Bakhshi Jahromi, A. (2019). Factors affecting attitude of Iranian pistachio farmers toward 

privatizing extension activities: case of Kerman province. Iran Agricultural Research, 38(2), 17-24. 

https://doi.org/10.22099/IAR.2018.27090.1258 

Prabhakar, I., Swetha, B. S., Ashoka, N., Ravikumar, B., and Srinivasulu, G. B. (2019). Private agriculture 

extension service: An intervention to strengthen public extension system. Journal of Pharmacognosy 

and Phytochemistry, 8(2), 1890-1893. 

Zhao, Y. (2017). Demand-oriented agricultural extension mechanism based on system dynamics. Management 

& Engineering, 28, 12-20. https://doi.org/10.5503/J.ME.2017.28.002 

https://doi.org/10.1016/j.pce.2022.103245
https://hdl.handle.net/10419/187464
https://doi.org/10.1080/1389224X.2016.1242429
https://doi.org/10.22099/iar.2018.27090.1258

