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A B S T R A C T  

 
A R T I C L E   I N F O 

The water scarcity crisis is one of the major challenges facing modern societies. Active participation 

of farmers, as the primary stakeholders in agriculture, is essential for addressing water scarcity and 

achieving sustainable water resource management. Agriculture, as a major water-consuming sector 

in many regions, plays a significant role in this crisis. This study examined the reasons why farmers 

do not participate in solving the water crisis in Hamadan Province. The study population included 

experts and faculty members from Hamadan, among whom 10 experts, 9 faculty members, and 9 

local farmers were interviewed. Data were analyzed using content analysis, and key categories were 

extracted. The results indicated that the causes of farmers’ non-participation can be classified into 

seven main categories: educational and informational problems, economic and income-related issues, 

legal and regulatory challenges, lack of coordination among organizations and administrative 

bureaucracy, lack of social responsibility, governance and planning systems, and climate change. 

Practical strategies were proposed for each of these categories. 
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1. Introduction 

Hamadan is one of the provinces facing severe water scarcity, with an average annual rainfall of 350 

millimeters. The province receives an average of 6,388 million cubic meters of precipitation per year, 

of which 67% is lost through evaporation and transpiration. Groundwater withdrawals in Hamadan 

Province amount to 2,200 million cubic meters, with a deficit of 252 million cubic meters, 

approximately 90% of which is consumed by agriculture. In some areas, such as the plains of Nahavand, 

Razan, Famenin, Kabudarahang, and Hamadan-Bahar, groundwater resources were historically in a 

favorable condition; however, in recent years, excessive extraction has led to a significant decline in 

groundwater levels, creating a critical situation. Over-extraction from aquifers, particularly through 

agricultural wells, has caused a sharp drop in water tables and depletion of reserves. Based on the latest 

estimates, the total discharge from these aquifers is 2.5 billion cubic meters, with nearly 12,395 licensed 

wells drilled for agricultural purposes. The most significant declines occurred during the 2000–2001 

water years due to droughts. During this period, unauthorized drilling and increased withdrawals 

intensified to maintain existing irrigated lands, and even with normal rainfall in subsequent years, 

aquifer levels have not recovered. Consequently, water resources in the agricultural sector are in an 

unfavorable condition, highlighting the high vulnerability of this sector. Recent evidence indicates that 

the northern plains of Hamadan Province, including Kabudarahang, Razan-Qahavand, and Hamadan-

Bahar, have experienced the greatest deficits in water storage. Among these, the Hamadan-Bahar plain, 

with an area of approximately 2,463 square kilometers and around 3,221 licensed wells, has experienced 

an average annual groundwater table decline of 90 centimeters. Located within the Salt Lake basin and 

the Hamadan study area, this plain has a storage deficit of 21 million cubic meters. Analyses of barriers 

to water resource management in this area suggest that, given the priority assigned by farmers and water 

experts to participation, practical measures should be implemented to facilitate involvement. Therefore, 

due to recent droughts resulting from climate change and excessive water exploitation, Hamadan 

Province faces sharply declining water tables and sinkhole formation. In response, the present study 

was conducted to identify the obstacles to public participation in addressing the water crisis in Hamadan 

Province and to propose appropriate solutions. 

2. Methodology 

The main objective of this study is to examine why farmers do not participate in addressing the water 

crisis in Hamadan Province. This research is applied in nature and was conducted using a qualitative 

approach. Deep and semi-structured interviews were employed as the primary data collection methods. 

The study population included key informants, experts, specialists, and planners involved in agricultural 

water management in Hamadan Province. Purposeful and theoretical sampling was used to select 

participants in each of these groups, continuing until theoretical saturation was reached. The sample 

consisted of 20 experts from the Agriculture Jihad Organization and the Regional Water Company of 

Hamadan, 9 faculty members from the Faculty of Agriculture at Bu-Ali Sina University, and 10 leading 

farmers from Hamadan County who participated in interviews.  Data collection tools included semi-

structured interviews, observation, document review, and field note-taking. Data were analyzed using 

content analysis, including coding and category extraction. Information was gathered through 

interviews and expert opinions. After designing the initial semi-structured interview questions, content 

analysis was applied to analyze the responses. The interview questions were validated by experts, 

faculty members, and practitioners. To ensure the theoretical adequacy of the interview data, 

participants included farmers, experts, and faculty members, and interviews continued until theoretical 

saturation was achieved. Each interview lasted approximately 40 minutes, after which coding and 

categorization were conducted to extract the main themes. 

3. Results 

In interviews with faculty members, after identifying subcategories, a set of main categories was 

extracted to identify the barriers preventing farmers from participating in addressing the water crisis, 
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reflecting expert perspectives on various dimensions of the issue. In the educational and informational 

dimension, weaknesses in the agricultural education system, the diminished role of extension programs, 

and limited knowledge and skills of experts were highlighted, indicating a lack of effective educational 

infrastructure to empower farmers. In the governance and government planning dimension, centralized 

decision-making, the absence of sustainable approaches, and general weaknesses in the governance 

structure have led to farmers being excluded from decision-making processes. Economic and income-

related challenges were also identified as key barriers; insufficient income, livelihood pressures, and 

lack of effective economic support hinder farmers from actively participating in water resource 

management. In the legislative and supervisory dimension, the absence of deterrent laws, weak 

continuous monitoring, and ineffective regulatory institutions have reduced control over water 

consumption. Furthermore, lack of coordination among organizations and weak interaction between 

governmental and non-governmental institutions have contributed to disorder in implementing water 

management programs. Issues of responsibility, both among authorities and farmers, are considered 

behavioral-structural barriers that prevent the development of a sense of commitment to natural 

resources. In the crop pattern dimension, fragmented landholdings and the absence of a clear plan for 

optimal cultivation have led to unsustainable water use. Finally, drought, climate change, and 

insufficient attention to regional rainfall capacity are key environmental barriers. These main categories 

provide a comprehensive view of the multidimensional obstacles to farmers’ participation in addressing 

the water crisis and highlight the need for structural reforms, multi-level policymaking, and 

strengthened interaction between the government and resource users. 

4. Discussion 

Content analysis of interviews on farmers’ lack of participation in addressing the water crisis identified 

seven main barriers: educational and informational problems, economic and income-related challenges, 

legal and regulatory issues, lack of coordination among organizations, weak social capital and 

responsibility, governance and planning deficiencies, and climatic challenges. Farmers often lack 

awareness of the importance of water resources and the benefits of participation, and educational 

programs are insufficient. Economic pressures, low income, and limited livelihood options prioritize 

short-term survival over sustainable water management. Weak laws, insufficient monitoring, and 

fragmented institutional responsibilities reduce accountability and coordination. Limited trust in 

authorities, centralized planning, fragmented landholdings, and absence of long-term water policies 

further constrain participation. Finally, the dry climate, inappropriate crop patterns, and lack of attention 

to rain-fed agriculture exacerbate water scarcity and hinder sustainable practices. These factors 

collectively highlight the multidimensional obstacles that prevent active farmer engagement in 

managing water resources. 

5.Conclusion 

The study shows that farmers’ non-participation in water crisis management is not due to a single factor 

but arises from intertwined educational, economic, legal, institutional, social, governance, and 

environmental challenges. Effective solutions require integrated approaches: strengthening education 

and awareness programs, providing economic support, enforcing clear and practical regulations, 

improving coordination among organizations, building trust and social capital, implementing 

participatory governance and planning, and adapting agricultural practices to local climatic conditions. 

Addressing these barriers holistically can enhance farmers’ engagement, promote sustainable water 

management, and improve resilience against water scarcity. 
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کنند؟ چرا کشاورزان در حل بحران آب مشارکت نمی  

 3 فروشانی  ترانه صرامیو  2 رضا موحدی ، *1 مهرداد پویا

 ( 15/11/1403  ؛ پذيرش:01/08/1403)دريافت: 

 چکیده 

  یاصل  نفعانيمشارکت فعال کشاورزان به عنوان ذ  است.  یجوامع امروز   یرو  ش یبزرگ پ   یهااز چالش  ی کيبود آب  بحران کم
بخش کشاورز اساس  کي  ،یدر  دست   یبرا  یضرورت  و  آب  کمبود  بحران  با  مد  یابیمقابله  آب  داريپا  تيريبه  .  باشدمی  یمنابع 

. در اين مطالعه  کندمی  فايبحران ا  نيادر    یمناطق، نقش مهمز  ا  یاریکننده آب در بسبه عنوان بخش عمده مصرف  یکشاورز
پژوهش شامل  به بررسی علل عدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آب در استان همدان پرداخته شده است. جامعه آماری  

اعضای    نفر از  9اسان،  نفر از کارشن  20ها با  آنارشناسان، اعضای هیات علمی و کشاورزان شهرستان همدان بودند که از میان  ک
تعداد   و  علمی  تجزيه    10هیات  انجام شد.  منطقه مصاحبه  از کشاورزان  دادهو  نفر  و  تحلیل  تحلیل محتوا  روش  به کمک  ها 

بندی مقوله اصلی مشترک طبقه  7توان در  مید که علل عدم مشارکت کشاورزان را  شان داتايج نها انجام شد. ناستخراج مقوله 
ها  رسانی، اقتصادی و درآمدی، قانونی و نظارتی، عدم هماهنگی بین سازمانشی و اطلاعموزها شامل مشکلات آه کرد. اين مقول

از مهپذيری اجتماعی، نظام حکمرانی و برنا و بروکراسی اداری، عدم مسئولیت برای هر يک  اقلیمی است که  ريزی و تغییرات 
 ها راهکارهايی ارائه شده است. آن 
 

 .مشارکت، مشکلات کشاورزان،آب،   بحران، استان همدان : یکلید  هایهواژ
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 مقدمه 

تجربه  را  ران آب ويژه بحبه متعددی هایبحران  ،اقلیمی و ساختاری وضعیت دلیل به که است کشورهايی از جمله  ايران کشور

  هایهزينهو    گذاشته  تأثیرسر جهان  نفر در سرا  هامیلیون طبیعی بر زندگی    هایبحران   .(1397فاروجی،    دهقاناست )کرده  

را کاهش دهد و جوامع را   ها هزينهاين    تواند میطبیعی    هایبحران . مديريت  زيادی را به وجود آورده استاقتصادی و اجتماعی  

 (. 1396و میرزايی،   کمالی) ايمن و مصون کند هان بحرادر برابر اين 
ها در مواقع بحران است که مردم و سازمان  ی. ضرورگرددمی  زيستبه جان، مال و محیط  بیکاهش آسموجب  بحران    تيريمد

تا مد  یهمکار  گري کديبا   غ   تي ريکنند  بتواند در زمان وقوع حوادث  ن  به  رمترقبه،یبحران  به    ی بحران  طيو شرا  ازها یطور مؤثر 

خاص هر  پذيری  معطوف به آسیب که استراتژی مديريت بحران، راهبردی  با توجه به اين(.  1395و صفايی،    تنهاپور)  پاسخ دهد 

است   لازم  تقلیدی،  و  وارداتی  فنی  دانش  يک  نه  و  است  ويژگیجامعه  اساس  آسیببر  و  هر  ها  اقتصادی  و  اجتماعی  پذيری 

ها دارای اثر محلی هستند و رويکردهای مديريت بحران بايد مبتنی بر سطح  ین بحرانچنهم.  ريزی و راهبری گرددجامعه طرح

تواند موجب  های محلی در هر منطقه، مديريت شوند؛ میصورتی که توسط سازمان در  ها  مین دلیل بحرانه  به.  محلی باشند

های  نقش اساسی در مديريت و حل بحران  های محلی بنابراين مردم و سازمان .کاهش خسارات و تلفات شده و اثربخش باشند

 کنند. میمختلف ايفا 

  متر است.میلی  350دارد و میزان متوسط بارندگی سالانه آن    آبی شديد قرارعرض کمهايی است که در مهمدان يکی از استان

تبخیر و تعرق   درصد آن از طريق  67میلیون مترمکعب در سال است که    6388های جوی استان به طور متوسط  حجم ريزش

می خارج  آب  شود.از دسترس  از  برداشت  استانمیزان  زيرزمینی  ک  میلیون  2200  همدان،  های  و   252آن،  سری  مترمکعب 

(.  1402،  ای همدانشرکت آب منطقه شود )درصد آن در بخش کشاورزی مصرف می  90باشد که حدود  میلیون متر مکعب می

از مناطق مثل دش های زيرزمینی در بعاز نظر آب  اين استان بهار در  -همدان  و  های نهاوند، رزن، فامنین، کبودرآهنگتضی 

ها با  های زيرزمینی در اين دشتسطح آب  ،رويهبرداری بیعلت بهرهبه  ،اخیرهای  ولی در سال  ،شتهگذشته وضعیت مطلوبی دا

های آب سفره  برداشت بیش از حد از(.  1394و همکاران،    حسنی)  کاهش شديد مواجه شده و وضعیت بحرانی پیدا کرده است

چاه توسط  ويژه  به  افت همزيرزمینی  پديده  بروز  موجب  آبهای کشاورزی  ذخاير  کاهش  با  است. حجم    راه  شده  منابع  اين 

اين سفره انجام شدهتخلیه  برآوردهای  اساس آخرين  بر  پروانهمیلیارد مترمکعب و تعداد چاه   5/2  ،ها  برای   دار حفرهای  شده 

ه دو ساله  های آب زيرزمینی مربوط بحلقه اعلام گرديده است. بیشترين مقدار افت سفره  12395  شاورزی، نزديک بهمقاصد ک

برای حفظ زمین  1377-1379آبی   اين دو سال  بوده است. در  بروز خشکسالی  آبی موجود، حجم حفاریبه دلیل  های  های 

ها نیز افت  اين روند، حتی با عادی شدن بارندگیيافت و با ادامه  آب زيرزمینی شدت  های  غیرمجاز و افزايش برداشت از سفره

بنابراي ه استها جبران نشدسفره استان دن، منابع  .  نامطلوآبی  آمارهای مذکور ر بخش کشاورزی در شرايط  بی قرار داشته و 

شامل مال استان همدان  های ش دهد که دشتنشان میهای اخیر، شواهد  پذيری بالای اين بخش است. در سالحاکی از آسیب

رزن کبودرآهنگ،  همدان-دشت  و  داشته  -قهاوند  را  مخزن  حجم  کسری  بیشترين  )ابهار،  منطقه ند  آب  ای شرکت 

 (.  1402همدان،

میان دشت دشت همداناز  استان،  وسعت حدود  -های شمال  با  با حدود    2463بهار  مربع،  مجاز،    3221کیلومتر  چاه  حلقه 

افت  سانتی  90طور متوسط    سالانه به آبريز درياچه نمک و محدوده  متر  اين دشت که در حوزه  ايستابی داشته است.  سطح 

های مديريت منابع آب  میلیون متر مکعب کسری حجم مخزن دارد. در تحلیل بازدارنده  21  است،   مدان قرار گرفتهمطالعاتی ه

ت دادن کشاورزان و کارشناسان منابع آب منطقه کنند که باتوجه به اولوي( پیشنهاد می1394و همکاران )  حسنیاين دشت،  

زمینه به موضوع   بايد  اين مهمشارکت  اجرايی کردن  بنابرايهای  شود.  فراهم  دلیل خشکسالیم  به  استان همدان  اخیر  ن  های 

ست. بر اين  رو اهها روبرويه از منابع آب با نزول شديد سطح ايستابی و پديده فروچالههای بیبرداری ناشی از تغییر اقلیم و بهره

کارهای مناسب  ان همدان و ارائه راهاساس، پژوهش حاضر، با هدف شناسايی موانع مشارکت مردم در زمینه بحران آب در است

است. )  ديدار  انجام شده  مطالعه1400و همکاران  در  اراضی    (  دارويی  گیاهان  پروژه کشت  در  محلی  جوامع  مشارکت  موانع 

متغیرهای  در بررسی موانع اجتماعی، اقتصادی و سازمانی دريافتند که    ی شهرستان مینودشتدار حوزه آبخیز چهل چاشیب 
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ا سال  کشتعداد  به  ساشتغال  تماشای  اورزی،  و  راديو  به  دادن  گوش  روزعات  طول  در  مروجان  و    تلويزيون  با  ارتباط  میزان 

شده  شناسايی  عوامل  مشارکت  مهمترين  سازمانی  در  0014)  يادآور .  باشندمی  موانع  در    بررسی(  مشارکت  بر  موثر  عوامل 

چای قلعه  سد  آبیاری  شبکه  ويژگ   مديريت  میان  از  که  داد  فردیینشان  شبکه،  آموزشی-اجتماعی،  های  و  عامل    ،اقتصادی 

از ويژگی بیشترين  تحصیلات  بر    تأثیرهای فردی  آبیاریرا  وضعیت که  طوریه  ب  ،باشدمیدارا    را  مشارکت در مديريت شبکه 

 .  کندیمکرده را برآورده نت شبکه، انتظارات افراد تحصیل د در مديريموجو

های آبیاری و  توسعه فیزيکی شبکهموانع ود که نمتوان ادعا ت میدانی میمنابع علمی و مشاهدا  در يک نگاه کلی حاصل از مرور

بردار جامعه بهرهمشارکت  قش  به ن  توجهی بی  ( 1  مشکلاتی از جمله  به دلیل طور مستقیم يا غیرمستقیم    زهکشی در کشور به

نظام  ( 2محلی،   مناسبات  رعايت  اجتمعدم  بهرهاهای  الگوهای  و  منابع،  ربعی  از  بسق ف  ( 3داری  مشارکت  تدان  برای  مناسب  ر 

  .ستا  ها بودهبرداری اقتصادی و بهینه از شبکه ريزی، طراحی، اجرا و بهرهگیری، برنامهبرداران در سطوح مختلف تصمیمبهره

و    نه آب در پايابلااعادتوزيع نابرابر و ن  (2(کاهش راندمان انتقال و استفاده از آب،  1  از جملهری  اشمت بیلان وضعیت مشکيا

تغییر الگوی    ( 6شوری و مانداب شدن اراضی،   ( 5شبکه،    رسانی آبکاهش ظرفیت    (4نارضايتی کشاورزان،    (3آب شبکه،  رس

کشاو  (7کشت،   بین  در  متفاوت  موقعیتعملکردهای  با  اراضی  و  همسان،  رزان  سازه  (8های  فیزيکی  تخريب  ساختار  و  ها 

 (.1400، يادآور) داشته استه منابع آب را به همرا  رويه( مصرف بی9ها و شبکه 

ب به  نیاز برای مشارکت کشاورزان در طرح انتقال و توزيع آ  های موردشناسايی موانع و حمايت( در 1399و همکاران ) محبوبی

انتقال آب شامل اعتماد با گويه  شت سیستاناراضی کشاورزی د های عدم  نشان دادند که موانع مشارکت کشاورزان در طرح 

ن آبیاری  از  استفاده  امکان  عدم  به کشور همسايه،  عدم  اعتماد  اراضی،  عدم تسطیح  اراضی،  بودن  و قطعه قطعه  وين، کوچک 

اطلاعات غلط از سوی مسئولان، عدم اعتماد کشاورزان، عدم    های دادنمات با گويهسازی، اطلاعات و معلوتوافق در يکپارچه 

پايلوت،   و نشستناکارآمدايجاد  غیر کارشناسانهی جلسات  اظهارات  و  پراکنی  با کشاورزان، شايعه  بودن چشمها  انداز ، مبهم 

با گويهناکارآمدطرح،   اجرا شده سابق،  بودن طرح  ناکارآمد   هایی و نقص  های سابق و شرايط رح طکاره رها کردن  نیمههای 

با  نوين شرايط  گويه  اقلیمی و خشکسالی  آبیاری  به کارآمدی  باور کشاورزان  يافته، عدم  اختصاص  پايین بودن سهم آب  های 

منطقه خاص  )  هبزايعسکری باشند.  می  اقلیمی  همکاران  مطالعه1398و  در  به  (  تحققای  مديريت  چرايی  ضعیف  پذيری 

ايرانمشارکت در  آبیاری  بی  ا،  آن ا  پرداختند.  محتوا  تحلیل  روش  از  شامل    12ها  ستفاده  که  کشاورزی  سیاستعامل  های 

مشارکت و  برنامهيیزدانامناسب  و  بسترسازی  تدابیر  از  غفلت  تس،  فرهنگريزی،  تنگلط  وهای  شرايط  نظرانه  جو    ايجاد 

حمايتبی فقدان  مالیاعتمادی،  دو-های  ساختار  مقاومتاعتباری،  و  متمرکز  التی  ضعف  اطعطلاگرا،  کمبود  و  عات،  لارسانی 

عدم  بازدارنده،  مقررات  ابهام در ماهیت و نحو  قوانین و  ناهماهنگی    هشفافیت و  آبیاری، وجود  بین  اجرای مديريت مشارکتی 

دستگاهبهره و  محدوديتبرداران  اجرايی،  سختهای  انعطافهای  و  ناسازگاری  اقلیمی،  و  رويهپذنا افزاری  مديرييری  تی  های 

( در پژوهشی به  1399و همکاران )  نوروزی  را شناسايی و معرفی کردند. اندرکار  دست  ناکارآمدشده و کارکنان غیرماهر و  اعمال

تسه  و  موانع  شناسايی  و  اجتماعیکنندهیلبررسی  بهره-های  و  احداث  در  مردمی  مشارکت  اقتصادی  و  از  فرهنگی  برداری 

شناسايی راهکارهای مشارکت، واگذاری مديريت آب به مردم، استفاده از افراد با نفوذ و    ها دری پرداختند. آنهای آبیارکانال

ها،  های آموزشی، ايجاد تغییرات فنی در زيرساخت کلاسها، برگزاری  مشارکت، تخفیف در هزينه مورد اعتماد در جلب اعتماد و  

کارش و  مديران  انتخاب  و  اعتبارات  و  وام  و  دادن  انگیزه  با  )یشريفدانستند.    پذيرلیت ئومسناسان  در  1399نیا  به  (  پژوهشی 

  ت. ویداخپر  شهرسر بخش مرکزی شهرستان قائمدهستان بیشه    درمشارکت مردم محلی در توسعه روستايی    تحلیل موانع

را بر    یرتأثبیشترين  ،  روستايی  همالی، فردی و شخصیتی، نهادی و سازمانی و اطلاعاتی در توسع-اقتصادی  موانعکه    نشان داد

منطقه   بحران   دارند.عدم مشارکت مردم محلی  و های محیطمیزان مشارکت مردم در  قوانین  با معرفی  اخیر  زيستی در دهه 

تنظیمرهیافت دهای  سوی  از  فرصت گری  نظريه  توسط  روند  اين  است.  يافته  افزايش  ارزش ولت  نظريه  و  سیاسی  های  های 

انگلفرامادی تبگرايی  در  عوامل  هارت  تأيید  یین  مردمی  مشارکت  بر  همکارانآراتبون علیشاه    .شودمیمؤثر  و   Alishah)  ی 

., 2019et al Aratboni  )بهره بر مشارکت  اجرای طرح های  عوامل مؤثر  با وجود سابقه و  مرتعبرداران در  داری، دريافتند که 

ب نبررهبه  الایتجربه  و همچنین  توانايی جسمی  میزان  داران، ضعف  بر  تفکرشان  آن وع  استمشارکت کمتر  بوده  مؤثر  در  .  ها 

https://wra.areeo.ac.ir/article_122581_f3788e00582c71e38fe73d1fa8d0d26b.pdf
https://wra.areeo.ac.ir/article_122581_f3788e00582c71e38fe73d1fa8d0d26b.pdf
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که   شده استی و مشارکت مردمی پرداخته و گزارش زيستمحیطبه بررسی رابطه بین نحوه آشکارسازی اطلاعات که ای مطالعه

ل  فعال )يعنی تعام  سانیراطلاعی در اختیار عموم قرار گیرد بهتر از  زيستمحیطرسانی منفعل به اين معنی که اطلاعات  عاطلا

 تواند مشارکت مردمی را تشويق کند. به عبارت ديگر شفافیت در ی( میزيستمحیطکنندگان اطلاعات  تامین  هدفمند مردم با

آوری و دريافت اطلاعات  لی فعالانه برای جمعيدر حالی که اگر افراد به دلا  .می می شودرسانی باعث تشويق مشارکت مرداطلاع

 کنند.  کمتر اعتماد می در مراحل بعدی مشارکت تلاش کنند، 

ی در کانادا  زيستمحیط( ضمن بررسی دگرگونی در ترجیحات افراد برای مشارکت در رفتارهای داوطلبانه  2019Lamb ,لامب )

ی زيستمحیطمندی به مشارکت داوطلبانه بیشتر شده و اين مديون لحاظ کردن ملاحظات  هبا گذر زمان علاق گزارش کرد که  

آموزش  دانشگدر  افزهای  و  است.  اهی  بوده  اجتماعی  نحوه  ( در مطالعه2020Dang ,)دانگ  ايش سرمايه  بررسی  به   تأثیر ای 

های فرهنگی  زارش کرد که تفاوتو ايتالیا پرداخت و گ  در کشورهای چین، هلند  زيستمحیط   فرهنگ بر مشارکت مردمی در

اقتدارگر و  مشارکتی  ساختار  تقديرگرايی،  آن  شامل  از  مانع  سیاست میايانه  بتوان  که  از شود  مطالعه  بدون  را  مشارکتی  های 

کشور   ی در يک کشور ممکن است درزيستمحیطواقع، يک سیاست موفق در مشارکت    کشوری به کشور ديگر صادر کرد. در

وپا  ديريت کربن خاک در ارموانع مشارکت روستايیان در م   ( 2020et al Mills ,.میلز و همکاران )  شود.ديگر منجر به شکست  

اند. بنابراين در يک  ای دانسته ورزان و کیفیت نامناسب خدمات مشاورهرا شامل عدم حمايت مالی، ضعف دانش و تجربه کشا

بهرهختلفی در مقابل مشارتوان گفت که موانع ممیبندی  جمع  ديريت منابع طبیعی وجود دارد و  م های  برداران در طرح کت 

 . ها باشدساز مشارکت مؤثر جوامع محلی، تحقق اهداف و موفقیت اين طرحینه تواند زمين موانع میشناسايی و رفع ا

 روش پژوهش 

باشد. پژوهش  میبحران آب در استان همدان  هدف اصلی در اين مقاله بررسی چرايی عدم مشارکت کشاورزان در حل مشکل  

با کاربردی تحقیقات نوع از هدف به با توجه  ،حاضر پذيرفته است. در    از روش کیفی استفاده    است که  پژوهش انجام  از   اين 

نیمهروش و  عمیق  مصاحبه  مطالعههای  مورد  جامعه  شد.  استفاده  کارشناسان،  ،  ساختارمند  کلیدی،  مطلعان  کلیه  شامل 

انتخاب نمونه مورمی  بحران آب کشاورزی در استان همدان  ريزان مرتبط بانظران و برنامهصاحب د مطالعه در هر  باشد. برای 

داشت.   گیری هدفمند تا دستیابی به اشباع نظری ادامهگیری هدفمند و نظری استفاده شد. نمونهجوامع مذکور، از نمونه  يک از

ازمان جهاد کشاورزی استان همدان و سازمان  فر از کارشناسان مرتبط با موضوع از سن  20ها در اين بخش شامل  تعداد نمونه

نفر از کشاورزان  10علی سینا همدان و ای هیات علمی دانشکده کشاورزی دانشگاه بونفر از اعض  9همدان،  ای استانآب منطقه 

شدند.  انتخاب  نمونه  عنوان  به  مصاحبه  برای  همدان  شهرستان  پژ  پیشرو  اي ابزار  در  مصاحبه    بخشن  وهش  شامل 

با روش تحلیل    ها دادهو تحلیل  . تجزيه  باشدمیدانی  برداری میساختاريافته، مشاهده، بررسی اسناد و مدارک و يادداشتنیمه 

انجام مصاحبه و استفاده از نظرات    رو، در اين بخش، اطلاعات از طريقايناز  .ها انجام شدمحتوا، کدگذاری و استخراج مقوله

جمعامتخصص کارشناسان  و  شد. ن  نیمه  آوری  صورت  به  مصاحبه  سوالات  اولیه  طراحی  از  ت  يافته،ساختاربعد  وجهت    جزيه 

تايید متخصصان  ها صاحبهتحلیل م استفاده شد. سوالات مصاحبه مورد  نیز کارشناسان قرار  ،  از روش تحلیل محتوا  اساتید و 

گروه ذينفع شامل کشاورزان، کارشناسان و اعضای  سه    با  ها مصاحبه  ا،هادهکفايت نظری د  به منظور کسب اطمینان ازگرفت.  

 هر مصاحبه  زمانبه مرحله اشباع نظری ادامه پیدا کرد. به طور متوسط  ها تارسیدن  ن مصاحبه هیات علمی صورت گرفت و اي

 . بندی انجام شد ها، فرايند مقولهرای کدگذاری و دستیابی به مقولهببود. دقیقه  40

 ها و بحث هفتیا

 های توصیفییافته 

از نظر ويژگیپژوهشدر اين   کارشناسان با میانگین سنی   د:بررسی قرار گرفتن  شناختی موردهای جمعیت، سه گروه مختلف 

آب  "های مرتبط با  ای و تخصصی در زمینهدهنده تجربه حرفهنشان  اين امر   که   ، بودند  سال  8/16سال و سابقه کاری    5/45

میانگین سنی    هیاتاعضای    بودند.  "جهاد کشاورزی"  و  "ایمنطقه  بوعلی سینا که  دانشگاه  کا  8/48علمی  و سابقه  ری سال 
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های آموزشی  دهنده تحصیلات عالی و تجارب علمی و پژوهشی طولانی مدت در زمینه ها نشاناين ويژگی  که  بودندسال    2/18

اين امر  که  بودند    سال   36سال و سابقه کاری    60انگین سنی  یمبا  در نهايت، کشاورزان شهرستان همدان    .و تحقیقاتی است

های سنی و سابقه کاری  های مرتبط با آن است. تفاوتعالیتدر زمینه کشاورزی و فها  دهنده تجربه گسترده و عمیق آن نشان

 .(1 دول)ج های مختلف استها در زمینههای تجربی و تخصصی آن دهنده تفاوتها به وضوح نشاناين گروه بین
 شوندگان مصاحبه اطلاعات– 1 جدول

 بقه  میانگین سا میانگین سن تعداد  محل کار  مصاحبه شونده  ردیف 

 8/16 5/45 نفر  20 ی زای و جهاد کشاورنطقهم آب کارشناسان  1

 2/18 8/48 نفر  9 دانشگاه بوعلی سینا  علمی دانشگاه  هیاتاعضای  2

 36 60 نفر  10 همدان شهرستان  کشاورزان  3

 های کارشناسان درباره مشکلات کشاورزان در زمینه عدم مشارکت نتایج تحلیل محتوای مصاحبه 

بخ  اين  سوا های کارشنا پاسخ   ، ش در  به  مصاحبه سان  نتايج    لات  گرفت.  قرار  تحلیل  و  تجزيه  مورد  تحلیل محتوا  تکنیک  اساس  بر 

  2جدول    در حل بحران آب در در زمینه عدم مشارکت  ل و مشکلات کشاورزان  ئ مسا   در مورد   های کارشناسان به سوال اول پاسخ 

متن   سازی پیاده ن داده شده است. در اين قسمت پس از  )کدهای اولیه( نشا   مرحله اول استخراج کدها  2. در جدول آورده شده است 

خراج  يق است از طر   پژوهش، موانع عدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آب در اين  ،  سپس   مصاحبه، کدهای اولیه استخراج شد. 

از مشارکت مؤثر    یم مانع يا غیرمستق   طور مستقیم   ها شامل عواملی هستند که به های فرعی مختلف شناسايی شد. اين مقوله مقوله 

ضعف نظام آموزش کشاورزی که ناشی از عدم   -1شامل:  شده  شناسايی ترين موانع  شوند. مهم ديريت منابع آبی می کشاورزان در م 

یر  نابسامانی اقتصادی و مشکلات معیشتی نظ   -2  ، ها است ن درباره اهمیت منابع آب و نحوه مشارکت در طرح آموزش کافی کشاورزا 

افزايش هزينه پايین بودن درآم  به اس د،  را  تأمین معیشت وادار  تفاده بی ها و مشکلات تورمی که کشاورزان  برای  از منابع آب  رويه 

نبود    -4  ، دارد گر و ايجاد تنوع درآمدی بازمی ه کشاورزان را از پیگیری مشاغل دي وابستگی شديد به اقتصاد کشاورزی ک   -3  ، کند می 

مستم  پايش  و  آب نظارت  منابع  مصرف  بر  می ر  منابع  از  نادرست  استفاده  باعث  که  برنامه   -5  ، شود ی  که  نظام  متمرکز  ريزی 

بی های يک گیری تصمیم  و  باعث کاهش مشارکت کشاورزان طرفه  نیازهای محلی  به  برای    -6  ، شود می   توجه  بازدارنده  نبود قوانین 

ع آبی و  ه موجب ناهماهنگی در مديريت مناب ها ک ال بین سازمان نبود تعامل فع   -7  ، بر کنترل مصرف آب و کشت محصولات پرآب 

ها در  آن   پايین بودن سرمايه اجتماعی و اعتماد کشاورزان به نهادهای متولی که از مشارکت   -8  ، شود ها می کاهش اثربخشی برنامه 

ضعف در    -10  ، سازد را دشوار می   خرده مالکی و پراکندگی اراضی کشاورزی که مديريت يکپارچه آب   -9  ، کند ها جلوگیری می طرح 

نبود الگوی کشت بهینه و کشت    -11  ، مدت به جای بلندمدت پذيری کشاورزان نسبت به منابع آبی و توجه به منافع کوتاه مسئولیت 

  -13  ، های مناسب در وزارت جهاد کشاورزی ضعف در نظام حکمرانی و نبود سیاست   -12  ، لیل سود بیشتر بر به د محصولات پرآب 

ها به  عدم توجه به اراضی ديم و تبديل آن   -14 ، کند داده و بحران آب را تشديد می   که منابع آبی را کاهش   ی و تغییر اقلیم سال خشک 

آبی  منابع  محدوديت  به  توجه  بدون  آبی  برنامه   -15و    ، اراضی  در  پايدار  رويکرد  مسائل  نداشتن  به  توجه  عدم  به  منجر  که  ريزی 

های متعدد کشاورزان در  دهنده چالش ها نشان شود. اين مقوله منابع آبی می   های توسعه ی در طرح زيست اجتماعی، فرهنگی و محیط 

بن  اصلاحات  لزوم  و  آبی  منابع  مديريت  سیاست زمینه  در  برنامه یادی  و  اجرايی ها  استخراج  .  است   های  منظور  به  بعد  مرحله  در 

نشان داده    2و نتايج حاصل در جدول    شد اقدام  ل محتوا مرسوم است  ای که در روش تحلی های فرعی از کدهای اولیه، به گونه مقوله 

 شد. 
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 سان از نظر کارشنا های فرعی درباره موانع عدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آباستخراج مقوله -2جدول  

 موانع عدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آب 

 کدهای اولیه مشترک  های فرعیمقوله

 های متولی برای کشاورزان در خصوص اهمیت منابع آب ز سوی ارگانبه کشاورزان ا عدم آموزش کافی زش کشاورزی ضعف نظام آمو

 آب عدم آگاهی و اطلاع کافی کشاورزان از فوايد مشارکت در طرحهای منابع 

 عدم اطلاع کافی کشاورز از عواقب و پیامدهای استفاده نادرست از منابع آبی در آينده  

 ها ص عواقب و تبعات مشارکت نکردن آنورزان در خصورسانی به کشاو اطلاعموزش عدم آ

 برداری از منابع آبی کم اطلاعی کشاورزان در خصوص نحوه مشارکتشان در بهره

 ج رقابت به جای رفاقت سطوح مختلف و تروي ضعف نظام آموزشی در 

نابسامانی اقتصادی و  

 مشکلات معیشتی 

 بودن نرخ بهره   یل بالاآمدهای آينده به دلپايین بودن ارزش در

 پايین بودن میزان درآمد کشاورزان 

 های کاشت محصول بالا بودن هزينه

 پايین بودن قیمت محصولات کشاورزی تولید شده 

 ی کشاورزان لا براهای بام شیمیايی و هزينهرويه از سمو استفاده بی 

 برای تامین معیشت استحصال منابع آب زيرزمینی به هر قیمتی 

 فشارهای اقتصادی و تورم و چالش در تامین معیشت 

 نبود احساس امنیت اقتصادی در بین کشاورزان به دلیل مشکلات اقتصادی و تورم افسار گسیخته 

 ود اقتصادی( تورم، گرانی، بیکاری، رکان اقتصادی )شرايط نابسام 

 های اجتماعی فقر، نابرابری و آسیب

 اتی بین اقشار مختلف جامعه و افزايش جمعیت زيرخط فقر اصله طبقافزايش ف

 پايین بودن بنیه مالی و نداشتن وثیقه لازم جهت اخذ تسهیلات توسط کشاورزان 

 اد کشاورزی يد روستاها و شهری کوچک به اقتصگی شدوابست وابستگی به اقتصاد کشاورزی 

 زراعت برداران به کشاورزی و وابسته بودن معیشت بهره

 عدم کسب درآمد از ساير منابع به دلیل کم بودن فرصتهای شغلی 

 نداشتن مهارت در ساير مشاغل و کسب درآمد از بخش کشاورزی 

 تماعی های اجبالا بودن نرخ بیکاری و افزايش آسیب

 ديريت منابع آب کشاورزی ر صورت اقدام جدی در زمینه مسیاسی د-بروز مشکلات اجتماعی

 ارزان بودن قیمت آب زيرزمینی و کافی نبودن نظارت بر آن  پايش مستمر  ظارت ونبود ن 

 های نظارتی  نبود دستگاه

 گیری میزان برداشت از آبهای زيرزمینی  م سنجش و اندازهزنبود لوا 

 آب در اين زمینه و مديريت ضعیف امور های آبیاری و زهکشی لکرد ضعیف شبکهمع

 ودن برای آب  اورزی و ارزش قائل نببهای ناچیزی آب در کش 

 های کشاورزی و عدم رعايت الگوی بهینه مصرف آب فراگیر نبودن استفاده از کنتورهای هوشمند بر روی چاه

 رت نیرو  گیری متمرکز و يک طرفه در وزا تصمیم وجود نظام ريزی متمرکز نظام برنامه 

 نگر و متمرکز ريزی بخشینظام برنامه 

 ها ها و پروژهها در برنامهکشاورزان و عدم دخالت آننکردن از نظرخواهی 

 اتخاذ تصمیمات يکنواخت برای تمام سطوح  

 نبود برنامه جامع و کلان در سطح کشور جهت مشارکت کشاورزان 

 اورزان  سازوکارهای مناسب جهت مشارکت کش   وجودعدم 

 اجرايی نشدن سازوکارهای مشارکت کشاورزان 
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 2ادامه جدول 

 موانع عدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آب 

 کدهای اولیه مشترک  های فرعیمقوله

 مصرفی هر کشاورز  عدم استناد امور آب به يک قانون مشخص برای تعیین میزان آب زدارنده انین با نبود قو

 بر آبعدم وجود قوانین اجرايی به منظور مجاب کردن کشاورزان به کشت محصولات کم

 ها و قوانین  مهتناقض در دستورالعملها، تنوع بخشنا

کشاو موجب سردرگمی  که  پیچیده  قوانین  از    ،شودمیرز  وجود  استفاده  بها،  آب  برداشت،  و حق  حقابه  میزان  مثل 

 ان دبی چاه کنتور، میز

 بر نظیر يونجه به دلیل نبود قوانین بازدارنده تمايل کشاورز به کشتهای پرآب 

 بر شت محصولات پرآب عدم وجود سازوکارهای لازم برای جلوگیری از ک

 ها نامهها و شیوهها و دستورالعملنامهياد آيینثباتی قوانین و مقررات و تغییرات زبی

نبود تعامل فعال بین  

 های مختلف ازمانس

 ها و سازمان جهاد جهت شناساندن دشمنان طبیعی آفات به کشاورزان نبود همکاری فعال بین دانشگاه

 در مديريت بهینه منابع آب ولتی های دناهماهنگی دستگاه

 ستان در تعامل فعال با کشاورزان يست از حیطم عملکرد ضعیف سازمان 

 های يکديگر های متولی از برنامهخبری سازمانو بی اه ای و پراکنده بودن برنامهجزيره

 ها مديريت های مختلف به دلیل کوتاه بودن عمر ضعف ساختار تشکیلاتی و عدم هماهنگی بین دستگاه

 متولیان  به مردم  اعتماد  کاهش پايین بودن سرمايه اجتماعی 

   هاگیریسلب اعتماد کشاورزان به دلیل يک طرفه بودن اکثر تصمیم

 های دولتی با کشاورزان صادق نبودن دستگاه

 اعتماد، مشارکت و روحیه تعاون( تضعیف سرمايه اجتماعی )کمرنگ شدن  

 برداران بخش کشاورزی هنبود فرهنگ مشارکت بین بهر

 خرد بودن اراضی کشاورزی و هدررفت آب در مسیرهای انتقال آب  خرده مالکی

 نده به دلیل پراکندگی اراضی کشاورزیرع خرد و پراکهای تولید مزابالا بودن هزينه

 دن حدود و ثغور اراضی کشاورزی به دلیل مشخص نبوع اراضی کشاورزی  یچالش در تجم

 پذير نبودن کشاورز نسبت به منابع آبی ارزشمند مسئولیت پذيری لیتضعف در مسئو

 بت به منابع آب  ن نسداراپذيری اجارههای کشاورزی و عدم مسئولیتاجاره دادن چاه

 شان منفعت طلبی کوتاه مدت کشاورزان و عدم توجه به آينده شغلی

 ی حال به جای توجه به نسل آينده توجه داشتن به لحظه

 امید به آينده پايین و توجه صرف به لحظه آنی 

 پذيری و پاسخگويی نسبت به منابع آبی ضعف در مسئولیت

 ب مجازی نظیر صادرات سیب زمینی با وجود خشک بودن اقلیم استان ات آصادر نبود الگوی کشت بهینه 

 تصادی سالانه و بدون توجه به نیاز بازار  اساس سود اق کشت محصول بر

 ای به دلیل ضمانتهای وحشتناک بانکی  های گلخانه سعه کشتتو عدم

 کسب سود بیشتر کشت محصولاتی با مصرف آب زياد مانند سیب زمینی و هندوانه به دلیل  

 ها  تحت پوشش بردن سطح زيادی از اراضی جهت جبران قسمتی از هزينه

 جامعه   های الگوی کشت به صورت دقیق و مبتنی بر نیازنبود برنامه

 جهاد کشاورزی برای مديريت آب در اين حوزه  وزارت گذاری مناسب عدم سیاست ضعف در نظام حکمروايی 

 کشاورزی وزارتاسب توسط ايگزين با تضمین سود منپیش بینی نکردن محصول ج

 ها در اجرای پروژه غیره س، امام جمعه و های نمايندگان مجلنفوذ و دخالت

 کردهای پوپولیستی و فريبکارانه( بانه و نمايشی )رويبرخوردهای عوام فري

 اعمال نفوذ يا سختگیری در خصوص نهادهای مدنی و بخش خصوصی 

 خواهی و سودجويی صرف( های ناسالم )زيادهای و برخی رقابتحرفهضعف در اخلاق 

 طلاعات )برخوردهای رانتی با اطلاعات( دسترسی آزاد به اضعف در شفافیت و 
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 2جدول ادامه 

 موانع عدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آب 

 کدهای اولیه مشترک  های فرعیمقوله

 ی تولید مواد غذايی آب شیرين براکمبود منابع  و تغییر اقلیم الی خشکس

 شرايط اقلیمی خشک در استان و تغییرات جهانی اقلیم و آب و هوا و مسائل مديريت آبی 

 های اخیر کمبود آب و خشکسالی

 قابل برداشت  موجود در استان و میزان آب  مشخص نبودن میزان منابع آبی

 رويه به دلیل خشکسالی و مصرف بی و افت شديد منابع آب زيرزمینی اه کاهش آبدهی چاه

 اهمیت ندادن به اراضی ديم و توجه کمتر به اراضی آيش  عدم توجه به اراضی ديم 

 از تبديل اراضی ديم به آبی توسط کشاورز به دلیل وجود آب مازاد بر نی

 بودن شناسنامه اراضی  مشخص نبودن حدود و ثغور اراضی کشاورزی به دلیل تکمیل ن 

يدار در  ويکرد پا نداشتن ر

 ريزی برنامه 

 کافی  اجرايی  ضمانت  با  کشاورزی حوزه در آب  مدت بلند و پايدار  سیاست نبود

 شتابزدگی در نیل به اهداف توسعه بدون توجه به مفهوم پايداری 

 ایهای توسعهزيستی در طرحهای اجتماعی، فرهنگی و محیطه پیوستتوجهی بکم

 های توسعه کی طبیعت در اجرای پروژهعدم توجه به توان اکولوژي

ضعف دانش و نبود تخصص  

 گرايی 

 برداری از منابع آبی بی توجهی به دانش بومی و محلی در زمینه بهره

 و آبیاری در زمینه مديريت منابع آب  پايین بودن سطح دانش و تخصص کارشناسان ترويج

 ها یگیرتصمیم فنی و تخصصی در زمینهپايین بودن سطح دانش 

 (. 3جدول باشد )میهای اصلی  رسیدن به مقوله و حاصل اشتراک معنايی کدهای فرعی که  بعدمرحله 
 

 نظر کارشناسان ز ا های اصلی مربوط به موانع عدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آبمقوله -3جدول 
 های اصلی مقوله های فرعیمقوله

 انی رسعاطلامشکل آموزشی و  زی موزش کشاورضعف نظام آ

 گرايی ضعف دانش و نبود تخصص

 مشکلات اقتصادی و درآمدی  نابسامانی اقتصادی و مشکلات معیشتی

 وابستگی به اقتصاد کشاورزی 

 رتی مشکلات قانونی و نظا نبود نظارت و پايش مستمر 

 نبود قوانین بازدارنده 

 ها سازمان مشکلات عدم هماهنگی بین ی مختلف اهنبود تعامل فعال بین سازمان

 ضعف اعتماد و سرمايه اجتماعی  پايین بودن سرمايه اجتماعی 

 پذيری ضعف در مسئولیت

 ريزی نظام حکمرانی و برنامه  ريزی متمرکز نظام برنامه 

 خرده مالکی

 کمروايی ضعف در نظام ح

 نبود الگوی کشت بهینه 

 ريزیبرنامه نداشتن رويکرد پايدار در 

 مشکلات اقلیمی  قلیم خشکسالی و تغییر ا

 عدم توجه به اراضی ديم 

 

 دانشگاه درباره مشکلات کشاورزان در زمینه عدم مشارکت  اعضای هیات علمیهای نتایج تحلیل محتوای مصاحبه 

توا مورد تجزيه و تحلیل  اه به سوالات مصاحبه بر اساس تکنیک تحلیل مح هیات علمی دانشگ های اعضای  پاسخدر اين بخش  

 در عدم مشارکت در حل بحران آب دلايل و موانع کشاورزان    در زمینهدانشگاه    هیات علمی   های اعضایسخت. نتايج پاقرار گرف
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اولیه( نشان داده شده   4. در جدول  گزارش شده است از    استخراج کدها )کدهای  متن    سازیپیادهاست. در اين قسمت پس 

شده در زمینه موانع های فرعی استخراج مقوله  ،گاه هیات علمی دانش  از ديدگاه اعضای  ه استخراج شدند. مصاحبه، کدهای اولی

ی  های ساختاری، آموزشی، مديريتی، اقتصادی و اقلیمای از چالشعدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آب، بیانگر مجموعه

منابع   مديريت  در  کشاورزان  فعال  نقش  ايفای  از  مانع  که  میاست  يکیدشوآب  مهم  .  مواناز  آموزش  "  عترين  نظام  ضعف 

نقش  کم  کهچنان؛  باشدمی" یکشاورز شدن  کشاورزیرنگ  آموزش  و  ترويج  و  رشته  مؤثر  آموزش  نبود  انتقال  عدم  ، 

  . همچنین عدم توانايی دولت در جلب اعتماد و حمايت مؤثره استدر اين مقوله قرار گرفتدستاوردهای پژوهشی به کشاورزان  

عنوان عوامل بازدارنده مطرح نیز به برداران،  ثر بین مسئولان و بهرهتوری و نبود ارتباط مؤهای دساز کشاورزان، وجود سیستم 

قیمت . اندشده نبود  اقتصادی همچون  تصمیعوامل  بر  نیز  معیشتی  فشارهای  و  آب  واقعی  منفی  گذاری  تأثیر  مات کشاورزان 

آن گرديده  رويه  وجب مصرف بیر بخش کشاورزی مارزان بودن آب دو پايش مستمر و    گذارد. از سوی ديگر، نبود نظارتمی

برنامهاست.   بینظام  و  پايین  به  بالا  رويکرد  با  متمرکز  مردمی  ريزی  مشارکت  برابر  در  مانعی  کشاورزان،  نظرات  به  توجهی 

بر ت پرآب شده کشاورزان در برابر کشت محصولاود قوانین بازدارنده و قوانین متناقض و ناپايدار نیز باعث  بن .شودمحسوب می

پیگیری و   نبود تعامل بین سازمانقرار نگیرند  بازخواستمورد  برنامه. همچنین،  پراکندگی  ها،  ها، ضعف ساختار تشکیلاتی و 

است شده  اقدامات  اثربخشی  کاهش  سیاست  ناکارآمدهای  سیاست .موجب  نبود  زيرکشت،  سطح  افزايش  ومانند  پايدار    های 

پذيری چه در سطح کشاورزان و چه  ت. در کنار آن، ضعف در مسئولیت تر کرده اسپیچیده  وابستگی به صادرات نیز وضعیت را

درات آب مجازی از نبود الگوی کشت بهینه و تداوم صا .در میان مسئولان، به عنوان يک چالش فرهنگی و نهادی مطرح است

حکمرانی و تغییرات اقلیمی و    نظام  عف درموانع جدی است. در نهايت، ضت پرمصرف نیز يکی ديگر از  طريق کشت محصولا

گیری مشارکت  تنیده مانع شکل. اين مجموعه عوامل درهماست  های اخیر شرايط بحرانی منابع آبی را تشديد کردهخشکسالی

 .ايی استها و رويکردهای اجریگذاراجهه با بحران آب شده و نیازمند بازنگری عمیق در سیاستفعال و مؤثر کشاورزان در مو

مقوله م  در استخراج  به  دوم  تعداد  رحله  قسمت  اين  در  شد.  پرداخته  فرعی  معنايی    12های  اشتراک  از  حاصل  فرعی  مقوله 

 آورده شده است.  4کدهای اولیه استخراج شد. نتايج در جدول 
 

 اعضای هیات علمی از نظرران آب های فرعی مربوط به موانع عدم مشارکت کشاورزان در حل بحولهقم -4جدول 

 کدهای مشترک  های فرعیولهقم

 ضعف نظام آموزش کشاورزی 

 

 موزش کشاورزی آعدم توجه و کم رنگ شدن نقش رشته ترويج و 

 عدم آگاهی و اطلاع کافی کشاورزان  

 و آموزش کشاورزی  نبود کارشناسان کاردان ترويج

 عدم آموزش برای کشاورزان 

 های پژوهشی دانشگاه نتقال يافتهعدم توجه و ا 

 عدم درک و آگاهی کشاورزان از بحران آب

 عدم استفاده از فناوری )آبیاری نوين( 

 عدم توانايی دولت 

 

 عدم حمايت دولت از کشاورزان 

 جدايی دولت و مردم 

 دولت وابسته شدن کشاورزان به 

 سیستم دستوری از بالا به پايین 

 ارتی های نظنبود دستگاه

 رزان با مسئولان عدم ارتباط و صمیمیت کشاو

 ات اقتصاد تأثیر

 

 عوامل اقتصادی مثل معیشت 

 عدم تامین بودجه 

 گذاری آب گذاری و ارزشنبود قیمت

 نبود نظارت و پايش مستمر 

 

 ضعف نهادهای نظارتی 

 ی و ارزش قائل نبودن برای آب  آب در کشاورزبهای ناچیزی 
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 4ادامه جدول 

 کدهای مشترک  های فرعیمقوله

 تمرکز ی مريزرنامه م بنظا

 

 گیری از بالا به پايین  ريزی و تصمیمنظام برنامه

 ريزی عدم برنامه

 ها ها و پروژهعدم توجه و مداخله کشاورزان در برنامه

 اتخاذ تصمیمات يکنواخت برای تمام سطوح  

 ريزی نبود سازوکار سیستمی و برنامه

 نبود قوانین بازدارنده 

 

 ب مصرفی هر کشاورز نون مشخص برای تعیین میزان آآب به يک قا عدم استناد امور 

 بر آبعدم وجود قوانین اجرايی به منظور مجاب کردن کشاورزان به کشت محصولات کم

 ها و قوانین  ها، تنوع بخشنامه تناقض در دستورالعمل

 ده انین بازدارن بر نظیر يونجه و صادرات آن به دلیل نبود قوآب های تمايل کشاورز به کشت

 بر عدم وجود سازوکارهای لازم برای جلوگیری از کشت محصولات آب 

 ها نامهها و شیوهها و دستورالعملنامهثباتی قوانین و مقررات و تغییرات زياد آيینبی

 های مختلف نبود تعامل فعال بین سازمان

 

 شاورزان تجربیات به کها و سازمان جهاد و انتقال دانشگاه ی فعال بیننبود همکار

 های دولتی در مديريت بهینه منابع آب ناهماهنگی دستگاه

 ها  پراکنده و دستوری بودن برنامه

 های اجرايی در جلب مشارکت  ضعف ساختار تشکیلاتی و عدم توانايی دستگاه

 ناکارآمد های  سیاست

 

 طح زيرکشت و افزايش پمپاژ های افزايش سسیاست

 کنندهی پیشگیریها و سازوکارهااریگذنبود سیاست

 گذاران تک بعدی بودن متولیان و سیاست

 های سیاسی اولويت

 ها گذاریعدم تمرکز و استمرار سیاست

 های صادراتی و ورود ارز سیاست 

 نبود ارتباطات سیاسی با کشورها 

 و تغییر سیاست با تغییر دولت گذاران موقتی بودن سیاست

 پذيری سئولیتضعف در م

 

 پذير نبودن کشاورز نسبت به منابع آبی  مسئولیت

 ولان نسبت به منابع آبی ئپذيری و پاسخگويی مسضعف در مسئولیت

 نبود الگوی کشت بهینه 

 

 صادرات سیب زمینی با وجود خشک بودن اقلیم استان صادرات آب مجازی نظیر  

 نیاز بازار  ل بر اساس سود اقتصادی و بدون توجه به  کشت محصو

 کشت محصولاتی با مصرف آب زياد مانند سیب زمینی برای کسب سود بیشتر

 ضعف در نظام حکمروايی 

 

 ورزیکشا وزارتپیش بینی نکردن محصول جايگزين با تضمین سود مناسب توسط 

 ها در اجرای پروژه های نمايندگان مجلس، امام جمعه و غیرهنفوذ و دخالت

 رات شخصی در خصوص نهادهای مدنی و بخش خصوصی اعمال نفوذ يا نظ

 شرايط اقلیمی خشک در استان و تغییرات جهانی اقلیم و آب و هوا و مسائل مديريت آبی 

 خشکسالی و تغییر اقلیم 

 

 های اخیر یکمبود آب و خشکسال

 رويه ینی به دلیل خشکسالی و مصرف بیها و افت شديد منابع آب زيرزمکاهش آبدهی چاه

 

مقوله استخراج  به  سوم  مرحله  در  در  شد.  پرداخته  اصلی  تعداد  های  قسمت  معنايی    8اين  اشتراک  از  حاصل  اصلی  مقوله 

پس از  شده با اعضای هیات علمی،  های انجامدر مصاحبه  آورده شده است.  5. نتايج در جدول  به دست آمد های فرعی  مقوله 

های اصلی به منظور شناسايی موانع عدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آب ای از مقوله مجموعههای فرعی،  ی مقولهشناساي

رسانی، به  طلاعله است. در بُعد آموزشی و ااهای تخصصی پیرامون ابعاد مختلف اين مساستخراج شده است که بیانگر ديدگاه

  توان کارشناسان اشاره شده   ته ترويج و آموزش، و پايین بودن دانش و رنگ شدن نقش رشضعف نظام آموزش کشاورزی، کم

ريزی های آموزشی مؤثر برای توانمندسازی کشاورزان است. در سطح حکمرانی و برنامهدهنده فقدان زيرساخت که نشان  است
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نظام تصمیم متمرکزدولتی،  پايدار و ضعف کلی در ساختار حکمرانی موجب شدگیری  رويکرد  نبود  در   است  ه،  تا کشاورزان 

تصمیم شوندفرآيندهای  گرفته  ناديده  مطرح .  گیری  کلیدی  مانع  يک  عنوان  به  نیز  درآمدی کشاورزان  و  اقتصادی  مشکلات 

هايی هستند که کشاورزان را از جمله چالشهای مؤثر اقتصادی از  اند؛ نبود درآمد کافی، فشارهای معیشتی و نبود حمايتشده

گذاری و نظارت، نبود قوانین بازدارنده، ضعف در پايش مستمر انوندارند. در زمینه قيريت منابع آب بازمیمشارکت فعال در مد

  ها و ضعف و نبود نهادهای نظارتی مؤثر باعث کاهش کنترل بر مصرف آب شده است. همچنین، عدم هماهنگی بین سازمان

بی به  نیز  غیردولتی  و  نهادهای دولتی  اجرای  تعامل  استبرنامهنظمی در  زده  دامن  آبی  مسالههای  از  ئولیت مس  .  پذيری، چه 

گیری حس تعهد  که مانع شکل  است  ساختاری در نظر گرفته شده-عنوان مانعی رفتاری  سوی مسئولان و چه کشاورزان، به

می طبیعی  منابع  به  الگوینسبت  بخش  در  خرده  شود.  نیز  موکشت  بهینه  کشت  برای  مشخص  برنامه  نبود  و  جب مالکی 

نهايت، خشکسالی و تغییرات اقلیمی و عدم توجه کافی به توان بارندگی منطقه،  در  شده است.  برداری ناپايدار از منابع آبی  بهره

از موانع چندبعدی مشارکت کشاورزان  های اصلی، تصويری جامع  اند. اين مقولهزيستی تأثیرگذار در اين زمینهاز موانع محیط

می ارائه  آب  بحران  حل  سیاستدر  ساختاری،  اصلاح  ضرورت  و  و  گذدهند  دولت  میان  تعامل  تقويت  و  چندسطحی  اری 

 .سازندبرداران را برجسته میبهره
 

 علمیاعضای هیات  از نظرهای اصلی مربوط به موانع عدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آب مقوله -5جدول 

 های اصلی مقوله های فرعیمقوله

 رسانی اطلاعمشکل آموزشی و  زی ضعف نظام آموزش کشاور

 کشاورزی  آموزششدن نقش رشته ترويج و کم رنگ  

 ضعف دانش و عدم توانايی کارشناسان 

 ريزی دولت ضعف حکمرانی و برنامه ريزی متمرکز نظام برنامه 

  ريزینداشتن رويکرد پايدار در برنامه 

 ظام حکمرانی ضعف در ن 

 های نظارتی عدم وجود دستگاه

 مشکلات اقتصادی و درآمدی کشاورزان  زان نابسامانی اقتصادی و مشکلات معیشتی کشاور

 عدم کسب درآمد کافی توسط کشاورزان 

 ی مشکلات قانونی و نظارت نبود نظارت و پايش مستمر 

 نبود قوانین بازدارنده 

 ها مشکلات عدم هماهنگی بین سازمان ی مختلف هانبود تعامل فعال بین سازمان

 ضعف ارتباطی بین کشاورزان و دولت 

 پذيری عدم مسئولیت پذيری مسولان مسئولیت ضعف در

 نبود الگوی کشت بهینه  خرده مالکی

 نبود الگوی کشت بهینه 

 ر اقلیمی یمشکلات خشکسالی و تغی خشکسالی و تغییر اقلیم 

 منطقه  عدم توجه به توان بارندگی

 

 کشاورزان درباره مشکلات عدم مشارکت کشاورزان  هایتحلیل محتوای مصاحبه  جینتا

موانع و مشکلات عدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آب در شهرستان همدان از نظر کشاورزان مورد تحلیل   بخش، در اين  

آورده    6های فرعی پرداخته شد. نتايج در جدول  مقوله های اصلی با توجه به  گرفت. در مرحله بعد به استخراج مقوله محتوا قرار  

مشکلات عدم مشارکت روستايیان و کشاورزان در حل بحران آب را توان بیان کرد که  با توجه به نتايج جدول میاست.  شده  

در  می طبقه  5توان  اصلی  کرد مقوله  اداری  امل ش  که  بندی  اقتصادی،  بروکراسی  آگاهی،  مشکلات  سطح  بودن  ،  پايین 

موانع مشارکت کشاورزان در زمینه  مشابهتوان نتايج در اين راستا می است. کمبود نظارت و کنترل  ،های نادرست دولتسیاست

نیا  یشريف  (،1398و همکاران )  بزايهعسکریدر مطالعات  به ويژه بحران آب را    زيستیمحیطهای  های مرتبط با بحران در زمینه
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، (Mills et al., 2020میلس و همکاران )(،  1400)  يادآور (،  1400و همکاران )  ديدار  (،1399و همکاران )  محبوبی(،  1399)

   مشاهده کرد. (Alishah Aratboni et al., 2019) ی و همکارانآراتبونلیشاه ع 
 

 ز نظر کشاورزان ا درباره موانع عدم مشارکت کشاورزان در حل مساله بحران آب هاهای فرعی و اصلی مصاحبهاستخراج مقوله -6جدول 

 مقوله اصلی  مقوله فرعی 

 بروکراسی اداری  ای به کشاورزان بروکراسی پیچیده اداری در ارائه خدمات مشاوره

 گیری اداری برای ارائه تسهیلات بانکی به کشاورزان سخت 

 حفر چاه آب و گلخانه های پرپیچ و خم در ارائه مجوز راه

 لف به کشاورزان توسط کارشناسان پژوهشیروال اداری سخت جهت ارائه خدمات مخت

 کشاورزان  اعمال محدوديت به منظور ارائه خدمات مختلف به 

 مشکلات اقتصادی ی برقی کردن چاه و پروسه طولانی آن بالا بودن هزينه

 اش عدم اطمینان کشاورز از آينده شغلی

 های زندگیکلات اقتصادی و بالا بودن هزينهمش

 ترسی پايین کشاورز به منابع آبی کمبود آب و دس

 پايین بودن سطح آگاهی  بحران آب   اطلاعات کم کشاورزان از نحوه و چگونگی مشارکت در حل

 پايین بودن سطح تحصیلات کشاورزان 

 های نوين و کم مصرف آب ناآگاهی کشاورز از آبیاری

 تیهای نادرست دولسیاست های نادرست دولت در زمینه کشاورزی ستسیا

 عدم سازمان دهی میزان تولید و مصرف و الگوی کشت 

 لت بابت خريد تضمینی محصولات تغییر الگوی کشت و عدم تضمین دو

 کمبود نظارت و کنترل ی آبی ها به اراضحفر چاه در غالب اراضی ديم و تبديل شدن آن

 بر اراضی بخش کشاورزی های متولی  کمبود نظارت سازمان

 های حفر شده در روستا های متولی بر تعداد چاهعدم نظارت سازمان

 ها جاز و در نتیجه افزايش تعداد اين چاههای غیرم نبود نظارت بر فعالیت چاه

 های نوين از آبیاری يکپارچه نبودن اراضی کشاورزی برای استفاده

 دهد  ای که دولت بابت اجرای طرح میآبیاری در يارانه هایسهیم بودن پیمانکاران اجرای طرح

 ی الگوی کشت بهینهعملیاتی نشدن برنامه

 
 ها و پیشینه پژوهش مشارکت کشاورزان در حل بحران آب بر اساس تحلیل مصاحبه بندی نهایی موانع عدم جمع

نهايت،   دادهدر  تلفیق  بهبا  اصلی  دستهای  گروه  سه  با  مصاحبه  از  دستگاهآمده  کارشناسان  کشاورزان،  و شامل  اجرايی  های 

نیز مرور و تحلیل پیشینه پژوهش  هیات اعضای   از عوامل کلیدی شناسايی شد که  های مرتبط، مجموعهعلمی دانشگاه و  ای 

محور کنند. اين عوامل در قالب هفت  آفرينی میيريت بحران آب نقشعنوان موانع اصلی در مسیر مشارکت کشاورزان در مدبه

کننده در پژوهش است. اين هفت  های مختلف مشارکتنوعی نمايانگر اشتراک نظر میان گروهاند که بهبندی شدهاصلی دسته

 :عبارتند از که در نگاره نشان داده شده است عامل 

نبود نظام مؤثر های ترويجی و  آموزش توجهی به نقش  نتقال دانش و فناوری، کمضعف در ا:  رسانیی و اطلاع آموزشموانع    -1

 .بخشی به کشاورزان درباره اهمیت حفاظت از منابع آبآگاهی

اقتصادی و درآمدی  -2 بو:  موانع  پايین  بازار دن سودآوری کشاورزی، عدم حمايتفشارهای مالی،  ناپايداری  اقتصادی، و  های 

 .شودسازی مصرف آب میهای بهینهانگیزه مشارکت کشاورزان در طرح  محصولات که موجب کاهش 

نه  نبود قوانین مشخص و بازدارنده، ضعف در اجرای مقررات و فقدان نهادهای ناظر بر استفاده عادلا:  موانع قانونی و نظارتی  -3

 .و منطقی از منابع آب

های يکپارچه و  ها، نبود سیاستای عمل کردن دستگاه، جزيرهکاریموازی :  ها و بروکراسی اداریعدم هماهنگی بین سازمان  -4

 .بخشی آبهای ساختاری در مديريت بینچالش
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مسئولیت   -5 اجتماعیعدم  بهرهمرک:  پذيری  میان  در  مسئولیت  حس  بودن  گاهنگ  و  به    برداران  منجر  که  مسئولان،  حتی 

 .شودنگر و غیرپايدار در مصرف منابع آبی میمدترفتارهای کوتاه

برنامه  -6 و  حکمرانی  نظام  مگیریتصمیم :  ريزیضعف  ذیهای  مشارکت  نبود  سیاستتمرکز،  در  در  گذاری نفعان  و ضعف  ها 

 .سازی شده و پايدارطراحی راهکارهای بومی

منطقه  درپی، تغییر اقلیم، کاهش منابع آب تجديدپذير و ناديده گرفتن توان اکولوژيکیهای پییخشکسال: مشکلات اقلیمی -7

 .های کشاورزیدر توسعه فعالیت

دسته  جامع،  اين  پیچیدگیبندی  درک  برای  مفهومی  ارائه  چارچوبی  آب  منابع  و  کشاورزی  حوزه  در  مشارکت  بحران  های 

 .گرايانه آينده قرار گیردها و اقدامات مداخلهذاریگتواند مبنايی برای سیاستدهد و میمی

 

 
 حل بحران آب ر ن د موانع مشارکت کشاورزا  -1نگاره 

 

 گیری و پیشنهادها نتیجه

توان میوا درباره مشکلات مربوط به عدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آب نشان داد که اين مشکلات را  نتايج تحلیل محت

مشترک    7در   اصلی  مقولهطبقهمقوله  کرد.  از:  بندی  عبارتند  کشاورزان  مشارکت  موانع  به  مربوط  اصلی  و  آموزشهای  ی 

هماه اطلاع عدم  نظارتی،  و  قانونی  درآمدی،  و  اقتصادی  سازمانرسانی،  بین  مسئولیتنگی  اداری،  بروکراسی  و  پذيری ها 

 ريزی، اقلیمی.  اجتماعی، نظام حکمرانی و برنامه

 د نبوترين مشکلات مربوط به عدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آب،  رسانی: يکی از عمدهعی و اطلاآموزشمشکلات   -1

مشکل عمده وجود دارد. در وهله اول عدم آگاهی کشاورزان از   رسد در اين زمینه دو است. به نظر می  رسانیاطلاعو    آموزش

مناب وضعیت  از  ناکافی  اطلاع  همچنین  و  آن  پیامدهای  و  مشارکت  درباره  فوايد  دقیقی  اطلاع  کشاورزان  است.  مطرح  آبی  ع 

ها  عدی ضعف سازماندرک درستی نیز از اهمیت و ارزش اين منابع ندارند. در گام بوضعیت منابع آبی در منطقه خود ندارند و  

ند و همین  بخشی به کشاورزان در دستور کار ندارو آگاهی  آموزشبرای    های مدونی مطرح است که برنامهآموزشهای  و ارگان

نقش   آموزشحاکی از آن است که    پژوهش نیزی در بخش کشاورزی شده است. بررسی پیشینه  آموزشامر موجب ضعف نظام  

( اشاره کرد.  1392و همکاران )  مهردوستتوان به مطالعه  ر منابع آبی دارد. در اين راستا میمهمی در مشارکت و مديريت بهت 

در  آن  روستها  دريافتند  خود    آبخیزداری   های طرح  در  بردند، می  بهره  بیشتری  ترويجی  اطلاعاتی   منابع  از  که  ايیانیپژوهش 

ترويجی را    و   یآموزش  های( جايگاه کلاس1393پناه )دانيز  و  آبادفیض  رحیمیديگری   در مطالعه.  اندکت بیشتری داشتهمشار

اين کلاس برگزاری  نتیجه رسیدند که  اين  به    ايجاد   روستايی،  جامعه  دانش  و  آگاهی  سطح  یارتقا  ها سبببرجسته نموده و 
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ها ندسازی آنتوانم  نتیجه  در  و  روستايی   جامعه   یآموزش  نیازهای   رفع   مختلف،  هایزمینه  در  آنان  به  اطلاعات  دادن  مهارت و 

ادی  اقتص  و  فرهنگی   -اجتماعی  یهاکنندهتسهیل  و  موانع  شناسايی  با عنوان  (1399همکاران )  و  نوروزی  پژوهش شود. در  می

از راهکارهای  آبیاری،  کانالهای  از  برداریبهره  و   احداث  در  مردمی  مشارکت به مردم،    آب  مديريت  واگذاری  در  ت مشارک  يکی 

است.  ی  آموزشهای  کلاس  برگزاری شده   ارتقاء   در  مردمی  مشارکت  افزايش  راهبردهای  بررسی  در  (1397)  ارمغانعنوان 

  مردم  مشارکت   افزايش  در  عامل  اثرگذارترين  و   ترينمهم   رسانیاطلاع  و  وزشآم  که عامل   داد  نشان   ،زيستیمحیط  هایشاخص

 .باشدمیزيستی محیط  مسائل در

های مربوط به منابع آبی است.  ای مرتبط با عدم مشارکت کشاورزان در طرحهمشکلات اقتصادی و درآمدی از ديگر چالش  -2

مهم چالش از  کارشناساترين  مدنظر  طبقه  اين  در  که  بوده میهايی  ارزش ن  بودن  پايین  تورم،  و  اقتصادی  فشارهای  به  توان 

ب  دلیل  به  آينده  نبودرآمدهای  و  کشاورزان  درآمد  میزان  بودن  پايین  بهره،  نرخ  بودن  بین  الا  در  اقتصادی  امنیت  احساس  د 

عیشت کشاورز رکن اصلی اشاره کرد. با توجه به اين که م  غیرهکشاورزان به دلیل مشکلات اقتصادی و تورم افسار گسیخته و  

های شغلی  ید محصول به کار برد. در شرايطی که فرصتبايست آب را به هر قیمتی استحصال نموده و در تولزندگی اوست؛ می

ها محدود  های غیرکشاورزی نیز ندارند، در نتیجه منابع درآمدی آنبخش کشاورزی وجود دارد و کشاورزان مهارت  اندکی در 

رای حفظ و ها بء استحصال منابع آب برای تامین معیشت خود ندارند. همین امر خود به خود مشارکت آنای جزبوده و چاره

حال مهم است و توجه به نسل آينده و نیازهای او رنگ    زماناين وضعیت    رساند. درپايداری منابع آب را به حداقل ممکن می

شود که کشاورز فقط به لحظه آنی و امید به آينده پايین باعث می  بازد. بنابراين تامین معیشت، فشارهای اقتصادی، تورم،می

( انجام شد، مشخص 1392همکاران )   و  باقریای که توسط  تاه مدت خود را درنظر بگیرد. در مطالعهتوجه داشته و منافع کو

بهره درآمد  و  اقتصادی  وضعیت  که  مهمگرديد  عنوان  به  اقتصادی  برداران  عوامل  ب تأثیرترين  در  گذار  کشاورزان  مشارکت  ر 

 باشد. مديريت منابع آب می

ها در تن مصاحبهحل بحران آب مربوط به مشکلات قانونی و نظارتی است. تحلیل ماز ديگر موانع مشارکت کشاورزان در    -3

توسط  مستمر  پايش  و  نظارت  نبود  به  مربوط  يکی  است.  مطرح  زمینه  اين  در  عمده  چالش  دو  که  داد  نشان  زمینه  اين 

لوازمانسا نبود  )نظیر  متولی  اندازهزهای  و  سنجش  آب م  از  برداشت  میزان  زيرزمینیگیری  شبکههای  ضعیف  عملکرد  های ، 

امور ضعیف  مديريت  و  زهکشی  و  چاه  آبیاری  روی  بر  هوشمند  کنتورهای  از  استفاده  نبودن  فراگیر  زمینه،  اين  در  های  آب 

( و ديگری مربوط به عدم وجود قوانین بازدارنده و شفاف )مانند وجود  و غیرهعدم رعايت الگوی بهینه مصرف آب    ،کشاورزی

م پیچیده که  میزان حق میوجب سردرگمی کشاورز  قوانین  برداشت، آشود مثل  برای    به و حق  لازم  عدم وجود سازوکارهای 

ها( در  نامهها و شیوهدستورالعملها و  نامهثباتی قوانین و مقررات و تغییرات زياد آيینبر، بیجلوگیری از کشت محصولات پرآب

تمام   هایز اهمیت زيادی برخوردار است به طوری که تقريبا در صحبتاين زمینه است. عدم وجود قوانین مشخص و بازدارنده ا

کشاورزی  جهاد  سازمان  که  نمود  عنوان  کارشناسان  از  يکی  نمونه  عنوان  به  شد.  اشاره  آن  به  مصاحبه  مورد  کارشناسان 

چرا که هیچ قانون   ،است  سازی نکردهاما تا کنون آن را به طور عملیاتی پیاده  ،برنامه الگوی کشت را مدنظر دارد  هاستسال

رنگ دانسته و  اب به رعايت الگوی کشت بهینه کند. وی در ادامه نقش قانون را بسیار کماجرايی وجود ندارد که کشاورز را مج

بیند. بنابراين بايد قوانین مشخص، واضح و شفافی وجود  نمی  رعايتشاورز لزومی به  معتقد است قوانین ما بازدارنده نیست و ک

اطداشته   به  مجبور  را  کشاورز  و  داشته  بازدارندگی  نقش  که  بتوان   ، کنداعت  باشد  گرفت،  صورت  تخلفی  اگر  که  طوری  به 

به قوانین مو استناد  با  نیز  قاضی  به مراجع قضايی معرفی کرده و  را  اعلام کند.    ،جودکشاورز متخلف  را محرز  تخلف کشاورز 

رد که  مستمر منابع آبی است. هر چند الان کنتورهای هوشمند وجود داچالش عمده ديگر در اين زمینه نبود نظارت و پايش  

  ها مجهزهمه چاه  به بیان ديگر،   .اما وسیع و فراگیر نیستند  ،کنند های کشاورزی را تا حدودی کنترل میمیزان مصرف آب چاه

می باعث  امر  همین  و  نبوده  کنتورها  اين  کشاورزبه  رعايت  انشود  را  آب  بهینه  مصرف  نقش    الگوی  که  مطالعاتی  از  نکنند. 

مقررات    و  از ديدگاه قوانین  ( است که1398غفوری )  و  انینیاورپژوهش  نه برجسته نموده است  قوانین و مقررات را در اين زمی

قانونی در اين  ها به اين نتیجه رسیدند که چالشاند. آنپرداخته  آبی  منابع  حفظ  برای  عمومی  مشارکت  اصل  به بررسی های 

  و   پسندشاهپژوهش  توان به  است. از ديگر مطالعات می  بوده  پايدار  توسعه  هایبرنامه  تحقق  راه  در  موانع  از مهمترين  يکیزمینه  
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  روستايی را بررسی کردند و دريافتند موانع   در مناطق  کشاورزی  آب  منابع   پايدار  مديريت   اشاره کرد که موانع  (1396سواری )

 است. آب منابع مديريت ناپايداری در ين عامل ترمهم گذاریقانون و گذاریسیاست

بع   -4 مهم  به  چالش  مربوط  آب  بحران  حل  در  کشاورزان  مشارکت  عدم  زمینه  در  بین  "دی  فعال  تعامل  و  هماهنگی  عدم 

متولیسازمان ديدگاه   "های  از  سازمان  است.  منطقهکارشناسان  آب  شرکت  کشاورزی،  جهاد  سازمان  نظیر  مختلفی  ای،  های 

اما    ،هاستارند و وظايف مختلفی بر عهده آندر بحث مديريت آب نقش د  غیرهفاضلاب، انجمن صنفی آبیاری و    شرکت آب و

با يکديگر انجام می ها به طور مستقل و  از اين سازمان  شود و هر يکانجام اين وظايف به صورت پراکنده و بدون هماهنگی 

ساختار   ديگر ندارد. يکی از کارشناسان اين چالش را تحت عنوان »ضعف  دهد و کاری با سازمانای کار خود را انجام میجزيره

مديريت عمر  بودن  کوتاه  را  آن  دلیل  و  نموده  عنوان  میتشکیلاتی«  آب  هایچالش برخی  داند.  ها   موانع   از  ناشی  حکمرانی 

ناهماهنگیار دستیابی  بلايا  هنگام  در  بازيگران  هایمسئولیت  وها  نقش  در  هاتباطی،    زمینه   در  بیشتر  هایموفقیت  هب  است. 

 کرد.  تقويت  جامعه  در  آب  مديريتی  نهادهای  و  بازيگران  با  ترو گسترده  بیشتر  تعامل  با  وانتمی  خشکسالی را  و  آب  حکمرانی

غیردولتی  دولتی   نهادهای   و   ها سازمان  هماهنگی   همچنین   یهاحوزه  در  موجود  منابع  از  برداریبهره  برای  ساير ذينفعان  و   و 

   گام مهمی در راستای اثربخشی مديريت جامع حوزه آبخیز است. آبخیز

ضعف اعتماد و سرمايه اجتماعی به عنوان چالش پنجم در مشارکت کشاورزان در حل بحران آب شناسايی شد. اين مقوله   -5

پايیدسته  "پذيریضعف در مسئولیت"و    "پايین بودن سرمايه اجتماعی"فرعی    همقولدر قالب دو   ن بودن سرمايه  بندی شد. 

کاهش از  ناشی  دستگاهمتولیا  به  مردم  اعتماد  اجتماعی  به  اعتماد کشاورزان  ديگر  عبارت  به  است.  دولتی سلب شده  ن  های 

های دولتی با کشاورزان نسبت داد.  توان به صادق نبودن دستگاه میهای کارشناسان دلیل اين امر را  است. با توجه به ديدگاه

  ها را تضعیف کرده است. به تدريج اعتماد آننند صداقت را در رفتار و گفتار متولیان ببینند و همین امر  توايعنی کشاورزان نمی

ها باشد. با توجه به اين که نظام پروژه  ها وها در طراحی و اجرای برنامهدلیل ديگر سلب اعتماد کشاورزان، دخالت ندادن آن

برنامهتصمیم و  ازگیری  کشور  در  کشاورزی  ديدگاه  ريزی  و  نظرات  برای  جايگاهی  و  است  متمرکز  کشاورزنوع  قائل  های  ان 

  شپژوه ها شده است. در  کاهش اعتماد آنها نیز متناسب با نیاز ذينفعان طراحی نشده و همین موجب  برنامه  بنابراين نیست،  

 ( همکاران  و  و  2020et al Wang ,.وانگ  س(  و  سرمايه    (nhirun, 2023Sirisu & Mahaarcha)  رونیه سون يریماهارچا  نیز 

ترين عوامل موثر بر جلب مشارکت کشاورزان درنظام حکمرانی آب کشاورزی شناخته ز مهماجتماعی و اعتماد به عنوان يکی ا 

   شد.

های عمده و اساسی در عدم مشارکت  شود. اين مقوله يکی از چالشريزی مربوط میمهچالش بعدی به نظام حکمرانی و برنا   -6

کند. بررسی مفهومی اين  ی مشارکت بسیار محدود می ن در حل بحران آب است؛ چرا که اساسا اين چالش زمینه را براکشاورزا

تولید مدهد که طیف وسیعی از مشکلات نظیر بالا بودن هزينهچالش نشان می پراکندگی  های  زارع خرد و پراکنده به دلیل 

توسعه کشت عدم  به  های گلخانهاراضی کشاورزی،  برنامه  گیرانهسختهای  دلیل ضمانتای  نبود  کبانکی،  الگوی  به  های  شت 

توسط   مناسب  با تضمین سود  جايگزين  نکردن محصول  بینی  پیش  نیاز جامعه،  بر  مبتنی  و  کشاورزی،    وزارتصورت دقیق 

ع  )رويکردهایبرخوردهای  نمايشی  و  فريبانه  )عوام  وام  نفوذ    (Populistگرايانه  اعمال  فريبکارانه(،  يا سختگیری در خصوص  و 

 حدود و ثغور اراضی کشاورزی به دلیل تکمیل نبودن شناسنامه اراضی، نبودنهادهای مدنی و بخش خصوصی، مشخص نبودن  

پیوستکافی، کم  اجرايی  ضمانت  با  کشاورزی  حوزه  در  آب  مدت   بلند   و   پايدار  سیاست به  و  توجهی  فرهنگی  اجتماعی،  های 

،  "ريزی متمرکزنظام برنامه"  شود که به طور کلی در پنج مقوله اصلیرا شامل میغیره  ای و  های توسعه زيستی در طرحمحیط

بندی طبقه  "ريزینامهنداشتن رويکرد پايدار در بر"و    "نبود الگوی کشت بهینه"،  "ضعف در نظام حکمروايی"،  "خرده مالکی"

 شوند.  می

 گیری در سطح کلان و به صورت کند که نظام تصمیمین عنوان میريزی متمرکز چنيکی از کارشناسان در خصوص نظام برنامه

رو، تصمیمات يکنواختی برای تمام  شود بدون اين که از کشاورزان نظرخواهی کنند، از اينيک طرفه در وزارت نیرو انجام می

زان نبوده و همین امر مانع تصمیمات مبتنی بر نیازهای کشاور  بنابراينهیچ دخالتی ندارد.    ان و کشاورز  گردداتخاذ میسطوح  

آن اسمشارکت  آب  بحران  حل  در  برنامهها  و  حکمرانی  شیوه  به  مربوط  مشکلات  از  يکی  مالکی  خرده  بخش  ت.  در  ريزی 

ارضی دهه   اصلاحات  از  است. پس  زمین  40کشاورزی  تبديل گرديد، خرده  که  پراکنده  و  به قطعات کوچک  های کشاورزی 
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عمده عنوان  به  چال مالکی  شرکتترين  طراحی  آن،  از  پس  کرد.  بروز  ايران  کشاورزی  مختلفش  تعاونی،    های  شرکت  نظیر 

دگی و کوچک  سهامی و زراعی، کشت و صنعت و ... نیز نتوانست اين چالش را مرتفع کند. در بحث مديريت منابع آب نیز پراکن

رشناسان اولین مانع مشارکت کشاورزان در  بودن اراضی کشاورزی به عنوان يک مانع عمده مطرح است. به طوری که يکی از کا

به   را  آب  بحران  اراضی کشاورزی نسبت میحل  بودن  آب در  خرد  از  زيادی  مقدار  باشند،  اراضی کشاورزی خرد  وقتی  دهد. 

رود. اولین اقدامی که بايد صورت گیرد تا آب و خاک به نحوه بهینه مديريت  لف هدر میفرآيند انتقال آب از مسیرهای مخت

های بین مزارع به حداقل رسیده و تبديل  رچه شوند، راهسازی اراضی کشاورزی است. اگر اراضی کشاورزی يکپا، يکپارچهشود

اراضی کشاورزی   بینمیبه  پیش  و  قراردادی،  در کشاورزی  اينکه  دوم  در حل شوند.  )که چه محصولاتی  آينده کشور  نیاز  ی 

 . بینی کرد و از هدررفت آب جلوگیری نمودهای لازم را پیشکشتتوان امنیت غذايی کمک کننده هستند( بهتر می

های مرتبط با عدم مشارکت کشاورزان در حل بحران آب است. اين دسته از مشکلات بیشتر از ديگر چالش مشکلات اقلیمی -7

يک اقلیم خشک محسوب   ا اقلیم خشک استان و عدم توجه به اراضی ديم است. با توجه به اين که اقلیم استان همدانمرتبط ب

بايست متناسب با آن طراحی و اجرا گردد، يعنی با توجه به میزان منابع ای میای توسعههها و پروژه شود، بنابراين برنامهمی

اقدامات لازم صورت گیرد. در بخش کشاورزی نیز اجرای الگوی کشت بهینه متناسب  ها آبی در دسترس نسبت به اجرای برنامه

بری نظیر هندوانه و  ند که کشت محصولات پرآببی موجود بسیار راهگشاست. در اين خصوص کارشناسان معتقد بودبا منابع آ

های مرتبط با عدم مشارکت  يگر چالش متوقف شود. عدم توجه به اراضی ديم نیز از د  د سپس صادرات آن عاقلانه نبوده و باي

اقل به بحران  با توجه  از مهمترين دغدغهکشاورزان در حل بحران آب است.  بايد يکی  های  یمی و بحران آبی که وجود دارد، 

و   بذور  پیرامون  بیشتری  تحقیقات  طبیعتا  و  باشد  آيش  اراضی  بردن  زيرکشت  به  و  ديم  کشاورزی  توسعه  ما  کشاورزی 

ين در حالی است که د. اانجام شود،  نها و خشکی و سازگار با اقلیم استان باشبازده بوده و مقاوم به بیماری محصولاتی که پر

کاله    گیرند. در مطالعاتمرکز بر اراضی آبی است و اراضی ديم کمتر مورد توجه قرار میها و تحقیقات بیشتر متها، پروژهبرنامه

نیز مشکلات اقلیمی نظیر خشکسالی و کمبود  (Geddafa et al., 2021)  ا و همکارانگداف( و  Kalele et al., 2021و همکاران )

 ورند، شناسايی شد. آهای جدی که بر منابع آب کشاورزی فشار میوان يکی از چالشآب به عن

 

 منابع 

)ارمغان س.  شاخص(.  1397،  ارتقاء  در  مردمی  مشارکت  افزايش  زيستراهبردهای  روستايی  های  نواحی  مطالعه  )محیطی 

-150  صص  ،2، شماره  10، سال  انسانی  های نو در جغرافیایشنگرفصلنامه  (.  ردلاهای بخش مرکزی مموردی: دهستان

131 .https://doi.org/20.1001.1.66972251.1397.10.2.19.9 

استان کننده استفاده پايدار از منابع آب مطالعه موردی  (. عوامل تعیین1392. ر.، و میر، ب. )، م.، محمدی، ح.، نوری، غباقری

 . 51-64، صص 1شماره ، 15وره ، دزيستعلوم و تکنولوژی محیط کهگیلويه و بوير احمد. 

 ی بحران در کشور مبتن تيريو کنترل مد  یکارآمد فرمانده   ی سازمان ی(. ارائه چارچوب معمار1395ا. ). ع ،يی ، و صفا.، متنهاپور

 . 1-15 صص ،1 ، شماره 1دوره  ،و کنترل  یفرمانده.  یاجتماع یهاشبکه  لیبر تحل
های مديريت منابع آب )مطالعه  (. تحلیل بازدارنده 1394ابیانه، ح. )، ب.، و زارع، ن.، يدالهی، پ.، مرتضوی، ع. ا.، ظهرابیحسنی

 . 98-108 صص ،5، شماره 2، دوره اختیشنمجله کشاورزی بومموردی دشت همدان بهار(.  
 . لرزهنیبحران زم  تيريضرورت در مد  کيسالانه کشور به عنوان    متوسط  یدما  نهیکم  ی(. بررس1397)  ، ف. یفاروج  دهقان

 .39-43 ، صص1، شماره 12، دوره ساختمان و علوم مسکن یمهندس
حغ،  زادهعبدالله  .، ر.  م  ، محبوبی  .، ل  ،ديدار  .( م1400.  موانع  اراضی  (.  دارويی  گیاهان  کشت  پروژه  در  محلی  جوامع  شارکت 

.  701-717، صص  4، شماره  28، دوره  نتحقیقات مرتع و بیابان ايرا  ت.ان مینودشدار حوزه آبخیز چهل چای شهرستشیب 
https://doi.org/10.22092/ijrdr.2021.125284 

 آموزشی هایکلاس  در الشتر ان کشاورز یپیوسته  مشارکت بر مؤثر هایعامل.  (1393)  . پناه، مو يزدان  .، آباد، ففیض  یمیرح

مديريت ترويجی.   پژوهش  کشاورزی  فصلنامه  شماره  آموزش  صص  31،   ،57-46  .
 https://doi.org/10.22092/jaear.2015.101382  

https://doi.org/20.1001.1.66972251.1397.10.2.19.9
https://doi.org/10.22092/ijrdr.2021.125284
https://doi.org/10.22092/jaear.2015.101382


 کنند؟ را کشاورزان در حل بحران آب مشارکت نمی چ

302 

ع آب کشاورزی جهت آموزش کشاورزان در مناطق روستايی  (. موانع مديريت پايدار مناب1396)  . و سواری، م  . ر.، ، مپسندشاه

، صص  3، شماره  5، دوره  زيست و توسعه پايدارش محیطفصلنامه آموزای در حوزه سد قشلاق استان کردستان(.    )مطالعه

104-91 .https://doi.org/20.1001.1.23223057.1396.5.3.6.9 

منطق  آب  )ای همدانه شرکت  آب منطقه 1402.  ريزی  برنامه  معاونت  استان همدان. همدان:  آب  منابع  ای. (. گزارش سیمای 

  <https://www.hmrw.ir/st/72>نتی: قابل دسترسی در آدرس اينتر

سر بخش مرکزی  ايی )مطالعه موردی: دهستان بیشه (. تحلیل موانع مشارکت مردم محلی در توسعه روست1399ز. )  ،انیشريفی

قائم انسانیپژوهش.  شهر(شهرستان  جغرافیای  شماره  3دوره  ،  های  صص  53،   ،1131-1151. 

0.22059/JHGR.2020.299549.1008097rg/1https://doi.o 
پذيری ضعیف مديريت  (. چرايی تحقق1398د. )  ،طالقانی  اللهفتح  .، و ف  ،عزيزپور  .، ا  ،طهماسبی  .،ح  ،فراختها  .، ف  ،بزايهعسکری 

-132  صص   ، 57، شماره  17دوره  ه،  فصلنامه جغرافیا و توسع .حتویيران پژوهشی برمبنای تحلیل ممشارکتی آبیاری در ا

111. 10.22111/GDIJ.2019.5011https://doi.org/ 

)  ،میرزايی و .،ی   ،کمالی مقايسه1396ج.  بحران   (.  مديريت  ايران،  ساختار  ترکی  در  و  هند  راهبردی  ه.ژاپن،  مطالعات 
 .245-289، صص 25، شماره 7دوره ، سیاستگذاری عمومی

ر.،م  ،محبوبی حمايت1399)  ج.   ،پاريابو    .،ش  .م ،  زادهشريف  .، م  ، بزی  .  و  موانع  شناسايی  مشارکت (.  برای  موردنیاز  های 

،  3، شماره  34دوره    ،پژوهش آب در کشاورزی .توزيع آب به اراضی کشاورزی دشت سیستانکشاورزان در طرح انتقال و  

  JWRA.2020.341805.756.22092/https://doi.org/10 .463-479صص 

خ.مهردوست ع.سشم،  ،  ا  ، ،  دهکردی،  کرمی  س(.  1392)  .و  بر  مؤثر  پ طعوامل  در  روستايی  مردم  مشارکت  های  وژهروح 

م لعلحوزه :موردیطالعه  آبخیزداری؛  و  فرامان  درود  آبخیز  کرمانشا  های  شهرستان  و  .  هآباد  اقتصاد   توسعهتحقیقات 
 IJAEDR.2013.50228g/https://doi.or/10.22059 .399-409ص، ص3ماره  ، ش44 دوره، ايران کشاورزی

فرهنگی و اقتصادی  -ای اجتماعیه در بررسی شناسايی موانع و تسهیل کننده  (. 1399)  ، ز.، فروزانی، م.، محمدزاده، س.روزینو

های آبیاری با استفاده از تحلیل میدان نیرو )مطالعه موردی شهرستان برداری از کانالمشارکت مردمی در احداث و بهره

کشاورزیويس(.   آموزش  و  ترويج  علوم  شماره  16دوره  ،  ايران  مجله  صص  1،   ،78-57.  
https://doi.org/10.22034/iaeej.2020.202319.1452 

مه  فصلنا.  اصل مشارکت عمومی برای حفظ منابع آبی در آئینه قوانین و مقررات  (. 1398)  .و غفوری رانکوهی، ا.،  انی، صنیاور
  3223057.1396.5.3.6.90.1001.1.2https://doi.org/2. 245-272، صص 85، شماره  22، دوره تحقیقات حقوق 

)  ،يادآور بر مشارکت در مديريت شبکه  1400ح.  موثر  عوامل  بررسی  قلعه چای(.  پايد  .آبیاری سد  توسعه  و  ،  8دوره     ،ارآب 

 https://doi.org/10.22067/jwsd.v8i4.2107.1058. 1-10، صص 4شماره 

 

Alishah Aratboni, F., Arzani, H., Javadi, S.  A. and Farahpour, M. )2019(. Investigation of factors influencing 

participation of ranchers in range management plans (case study: Savadkooh Watershed, Mazandaran). 

Iranian Journal of Range and Desert Research, 26(2), 379-387. https://doi.org/10.22092/ijrdr.2019.119359 

Dang, W. (2020). How culture shapes environmental public participation: Case studies of China, the 

Netherlands, and Italy, Journal of Chinese Governance, 5(3), 390-412. 

https://doi.org/10.1080/23812346.2018.1443758 

Geddafa, T., Abera, E., and Gedefa, F. (2021). Determinants of smallholder farmers’ participation and level of 

participation in small-scale irrigation practice in Gemechis district, West Hararghe Zone, Ethiopia. Cogent 

Engineering, 8(1), 1960250. https://doi.org/10.1080/23311916.2021.1960250 

Kalele, D. N., Ogara, W. O., Oludhe, C., and Onono, J. O. (2021). Climate change impacts and relevance of 

smallholder farmers’ response in arid and semi-arid lands in Kenya. Scientific African, 12, 00814. 

https://doi.org/10.1016/j.sciaf.2021.e00814 

Lamb, L. (2018). Changing preferences for environmental protection: evidence from volunteer 

behaviour. International Review of Applied Economics, 33(3), 384–401. 

https://doi.org/10.1080/02692171.2018.1510906 

Mahaarcha, D., and Sirisunhirun, S. (2023). Social capital and farmers’ participation in multi-level irrigation 

governance in Thailand. Heliyon, 9(8), 18793. https://doi.org/10.1016/j.heliyon.2023.e18793 

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.23223057.1396.5.3.6.9
https://www.hmrw.ir/st/72
https://doi.org/10.22059/JHGR.2020.299549.1008097
https://doi.org/10.22059/JHGR.2020.299549.1008097
https://doi.org/10.22111/gdij.2019.5011
https://doi.org/10.22092/JWRA.2020.341805.756
https://doi.org/10.22059/ijaedr.2013.50228
https://doi.org/10.22034/iaeej.2020.202319.1452
https://doi.org/20.1001.1.23223057.1396.5.3.6.9
https://doi.org/10.22067/jwsd.v8i4.2107.1058
https://doi.org/10.22092/ijrdr.2019.119359
https://doi.org/10.1080/23812346.2018.1443758
https://doi.org/10.1080/23311916.2021.1960250
https://doi.org/10.1016/j.sciaf.2021.e00814


283-303 /صص1403 /نامه ويژه/  20موزش کشاورزي ايران / جلد علوم ترويج و آ  

303 

Mills, J., Ingram, J., Dibari, C., Merante, P., Karaczun, Z., Molnar, A., and Ghaley, B. B. (2019). Barriers to and 

opportunities for the uptake of soil carbon management practices in European sustainable agricultural 

production. Agroecology and Sustainable Food Systems, 44(9), 1185–1211. 

https://doi.org/10.1080/21683565.2019.1680476 

Wang, Y., Qu, W., Zheng, L., and Yao, M. (2022). Multi-dimensional social capital and farmer’s willingness to 

participate in environmental governance. Tropical Conservation Science, 15(3). 

https://doi.org/10.1177/19400829221084562 
 

https://doi.org/10.1080/21683565.2019.1680476
https://doi.org/10.1177/19400829221084562

